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Resumo: Este trabalho teve como principal objetivo analisar como falantes de Patos de Minas
e regido constroem suas oragGes por meio do fendmeno da relativizacdo, o qual pode ocorrer
por meio de trés formas: a padrdo, a copiadora e a cortadora. A pesquisa foi realizada com
base em pesquisa bibliografica e de campo. A pesquisa bibliografica fundamentou-se em
leituras de autores como Bagno (2001), Monteiro (2002) e Tarallo (1986). Ja a pesquisa de
campo foi realizada por meio de gravagdes de relatos. A amostra foi constituida de onze
informantes. A partir da analise dos dados, foi possivel verificar que é predominante a forma
padrdo em relagao as formas cortadora e copiadora na fala dos informantes.

Palavras-chave: Sociolinguistica. Variagao linguistica. Relativiza¢do.

Abstract: This study aimed to analyze how the speakers from Patos de Minas and the other
cities nearby build their sentences through the relativization phenomenon, which can occur
through three forms: the standard, the copier and the cutter. The survey was conducted based
on literature and field research. The literature review was based on readings of authors such as
Bagno (2001), Miller (2002) and Tarallo (1986). The field research was carried out through
reports recordings. The sample consisted of eleven informants. From the data analysis, we
found that the standard form is predominant in relation to the cutter forms and the copier
forms in the speech of informants.
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1 Consideracoes iniciais

A lingua falada é heterogénea e varidvel e, diante dessa variacdo, ela pode
atender ao que ¢é padrdo e ao que ndo é padrdo. Assim, o presente trabalho investiga
um desses aspectos de diferenciacdo, que ¢ a forma de relativizagao, a qual pode
ocorrer por meio de trés estratégias e pode ser dividida em dois grupos: padrao
(relativa padrao), e nao-padrao (relativa copiadora e relativa cortadora). Destas, apenas
a primeira € aceita pela gramatica tradicional, mas € pouco utilizada pelos falantes; ja a
segunda e a terceira, apesar de ndao serem aceitas pela gramadtica tradicional, sao
utilizadas pelos falantes, porém a cortadora é mais empregada que a copiadora.

Frente a isso, o questionamento-problema que serviu de ponto de partida para
o desenvolvimento deste trabalho foi o seguinte: como falantes de Patos de Minas e
regido constroem as suas orag¢des diante das trés estratégias de relativizagao? Para isso,
foi necessario gravar entrevistas com os informantes, transcrever as entrevistas,
encontrar e analisar o fendmeno no corpus.

Partindo dessa problematizagao, hipotetizou-se, neste estudo, que os falantes,
assim como os autores Bagno (2001), Monteiro (2002) e Tarallo (1986) nos afirmam,
utilizariam mais as estratégias de relativizacao do tipo ndo-padrio e que isso poderia
estar ligado a questdes extralinguisticas, como a escolaridade, por exemplo.

A importancia deste trabalho reside no fato de que, por meio dos resultados
obtidos, sera possivel minimizar os preconceitos que existem entre relativas padrio e
relativas ndo-padrdo. Além disso, a elaboracdo deste artigo, para nds, como futuros
pesquisadores, contribuiu para ampliar nossos conhecimentos acerca da
Sociolinguistica.

2 Sociolinguistica
2.10queé...

Desde os tempos primitivos, 0 homem utiliza varias formas de se comunicar
com os outros: por meio de gestos, de desenhos e, principalmente, por meio da lingua.
Para estabelecer o funcionamento dela, 0o homem procurou estuda-la, e esses estudos se
ampliaram. Surgiu, entdo, a Linguistica, ciéncia que estuda e busca entender a estreita
relacao entre lingua e sociedade. Essa ciéncia é ampla e se desmembrou em vdarias
subdreas como o Estruturalismo, o Gerativismo, a Psicolinguistica, a Sociolinguistica
entre outras.

Para Mollica (2004, p. 9), “sociolinguistica € uma das subareas da Linguistica e
estuda a lingua em uso no seio das comunidades de fala, voltando a atencao para um
tipo de investigagao que correlaciona aspectos linguisticos e sociais”.

Bright (apud CALVET, 2002, p. 29) salienta que “uma das maiores tarefas da
sociolinguistica é mostrar que a variagilo ou a diversidade nao ¢é livre,
mas que é correlata as diferencas sociais sistematicas”.

Ao dar continuidade aos estudos de Bright, William Labov (1983) prop6s um
estudo da lingua pautado no contexto social dos falantes. Ele, entdao, percebeu que a
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lingua sofre variagao, porque € um organismo vivo que tem a capacidade de se adaptar
as necessidades da comunidade de fala.

Diante dessa concepgao de que a lingua sofre variagdes, Tarallo (1986, p. 8)
afirma que “variantes linguisticas sao [...] diversas maneiras de se dizer a mesma coisa
em um mesmo contexto, e com o mesmo valor de verdade. A um conjunto de variantes
da-se o nome de ‘variavel linguistica™.

Ainda segundo Tarallo (1986, p. 11),

as variantes de uma comunidade de fala encontram-se sempre em relacao de
concorréncia: padrao vs nado-padrao; conservadoras vs inovadora; de prestigio
vs estigmatizadas. Em geral, a variante considerada padrao €, ao mesmo tempo,
conservadora e aquela que goza do prestigio sociolinguistico na comunidade.
As variantes inovadoras, por outro lado sao aquelas quase sempre nao-padrao e
estigmatizada pelos membros da comunidade.

Tarallo (1986) afirma que a lingua, por ser um marcador que identifica a que
grupo determinados usudrios pertencem, pode também ser o delimitador das
diferencas sociais no seio de uma comunidade.

Nesse sentido, Monteiro (2002, p. 65) salienta que “um dos preconceitos mais
fortes numa sociedade de classes € o que se instaura nos usos da linguagem”. Entende-
se, portanto, que, ao passar por muitas modificagdes em seu percurso, a lingua nao
chega integra até o seu receptor ou vice-versa. Esse efeito provoca a variagao
linguistica, e desta surge o preconceito linguistico, que, ainda segundo o autor
supracitado,

¢ tanto mais forte quanto maior for a identificacdo da forma com a classe
discriminada. A proporcio que passa a ser usada por outros grupos, o estigma
vai diminuindo até deixar de existir completamente, se a variante é aceita pela
classe dominante (MONTEIRO, 2002, p. 68).

Monteiro (2002, p. 68) complementa essas ideias afirmando que

¢é importante ressaltar que, numa situagdo comunicativa, o estilo pode fornecer
mensagens indicativas de escolaridade, origem e classe social dos falantes, bem
como servir a certos propdsitos pragmaticos, como provocar intimidade ou
distanciamento entre os interlocutores.

Apoiando-se nas abordagens dos autores supracitados, o presente estudo se
propds a analisar o fendmeno da relativizacdo, portanto, faz-se necessario
compreender como esse fendmeno ocorre.

2.2 Estratégias de relativizagdo
Para compreender o que vem a ser relativizagao, é necessario compreender que

“[...] os pronomes relativos sao pecas fundamentais a boa articulagao de frases e textos:
sua dupla capacidade de atuar com pronomes e conectivos simultaneamente favorece a
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sintese e evita a repeticao de termos.” (FEREIRA, 2003, p. 223). Os pronomes relativos
geram trés tipos de estratégia e podem ser divididos em dois grupos: padrao e nao-
padrao.

2.2.1 Estratégia padrao
Exemplos:

I - Paulo tem um livro de que eu gosto muito.
IT — Paulo tem um colega gue eu vi ontem.

Em [, o termo relativizado é um sintagma preposicional, pois o verbo pede uma
preposicao; além disso, essa oragdo é aceita pela tradigdo gramatical, mas é menos
utilizada pelos usudrios da lingua; ja em II, o termo relativizado é um sintagma nao-
preposicional, pois quando o verbo é transitivo direto, e nao pede preposigao, também
¢ padrao.

2.2.2 Estratégia nao-padrao: copiadora

Nao ¢ aceita pela tradigao gramatical, recebe esse nome “porque, nela, ha uma
repeticdo por meio de um ‘pronome cédpia’ (ELE), do elemento que deveria ser
substituido pelo pronome relativo, aquilo que nas gramaticas recebe o nome o nome de
antecedente” (BAGNO, 2001, p. 84). Exemplo:

I — Paulo tem um livro que eu gosto muito dele.

Nesse exemplo, o termo relativizado é um sintagma preposicional. Assim, é
ndo-padrio porque o verbo pede preposi¢ao, mas ela nao aparece na oragao, além disso,
ha a repeticao de um pronome cépia (dele).

2.2.3 Estratégia nao-padrao: cortadora

E rejeitada pela gramatica tradicional e recebe esse nome “porque a preposicio
que o verbo rege é ‘cortada’, ou seja, é apagada na segunda oragao. Por isso, € comum
indicar com o simbolo de vazio (0) o lugar deixado vago pela preposicao” (BAGNO,
2001, p. 84). Exemplo:

I — Esse é um filme 0 que eu gosto muito.

Nesse caso, o sintagma preposicional estd completamente ausente. Assim,
quando o verbo € intransitivo e quando a preposi¢ao ndo aparece, a oragao € naio-
padrdo.

A seguir estao apresentados, de forma detalhada, os procedimentos utilizados
para a elaboracao deste artigo.
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3 Procedimentos metodolégicos

Para alcance dos objetivos propostos, foi realizada, inicialmente, uma pesquisa
bibliografica sustentada em autores como Bagno (2001), Monteiro (2002), Tarallo (1986)
entre outros. Posteriormente, foi realizada uma pesquisa de campo, feita por meio de
gravacoes de entrevistas com os informantes de Patos de Minas e regiao, e definiu-se
que os informantes deveriam ter, no minimo, 70 anos de idade e que o nivel de
escolaridade poderia ser variado para ampliar a andlise dos resultados.

A realizagdo da pesquisa pautou-se em principios éticos fundamentais. Por
meio de um Termo de Consentimento Livre e Esclarecido, obteve-se dos informantes a
sua anuéncia a participagao. Os envolvidos na investigacao tiveram sua identificagao
preservada e as informagoes fornecidas por eles nao foram usadas em prejuizo a
pessoa.

Depois de serem coletadas, as gravagdes foram transcritas e, logo em seguida,
foi atribuido um cédigo para cada informante, para a preservacao de suas identidades.

Para a andlise do fendmeno da relativizagao, apoiou-se em onze relatos, os
quais receberam os seguintes cddigos: Al, B2, B4, C1, C2, D1, D2, D3, F1, F2 e F3.

Depois de coletadas essas informagdes, elas foram quantificadas, transformadas
em tabelas e discutidas com base na abordagem tedrica acerca do fendmeno da
relativizacao.

4 Resultados e discussio

A seguir, estao mostrados os dados coletados na pesquisa de campo em que
foram verificadas as ocorréncias do fendmeno analisado, sendo também realizadas
algumas discussoes que permeiam o que ¢ demonstrado por esses dados.

A tabela 1 mostra a quantidade de pronomes relativos encontrados nas
transcri¢des dos relatos dos informantes.

Tabela 1: Pronomes relativos encontrados no CLF?

Pronome QTD. %

Que 43 100,0
Quem 0 0
O/a qual - Os /as quais 0 0
Cujo/a — Cujos/cujas 0 0
Onde 0 0
Quanto 0 0

Total 43 100,0

Fonte: Dados coletados em pesquisa de campo (2014).

2 CLF: Linguagem falada.
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Conforme pode ser observado na tabela 1, analisando a apari¢do do pronome
que e suas variagdes, o pronome mais utilizado pelos informantes foi o que, com 100%
das aparigoes. Infante (2001, p. 365) diz que o que “[...] é o relativo de mais largo
emprego sendo por isso chamado de relativo universal”.

Tabela 2: Oragoes relativas no CLF

Tipo QTD. %
Relativas-padrao 29 67,5

Relativas copiadoras 1 2,0
Relativas cortadoras 13 30,5
Total 43 100,0

Fonte: Dados coletados em pesquisa de campo (2014).

Na andlise dos dados da tabela 2, é possivel observar que a estratégia de
relativizacao mais utilizada € a forma padrido com 67,5% das apari¢oes, em detrimento
das formas cortadora e copiadora (ndo-padrio) com 30,5% e 2,0% das aparigdes,
respectivamente.

Esta apresentada, a seguir, a tabela que mostra a relagao entre o fendémeno
estudado com o nivel de escolaridade dos informantes.

Tabela 3: Nivel de escolaridade dos informantes no CLF

Escolaridade
Pronome — :
Basica Superior
Relativas-padrao 14 11
Relativas copiadoras 1 0
Relativas cortadoras 13 4
Total 28 15

Fonte: Dados coletados em pesquisa de campo (2014)

Como é possivel observar na tabela 3, tanto os informantes com nivel de
escolaridade superior quanto os de nivel de escolaridade basica utilizam mais a forma
padrdo do que as formas ndo-padrdo. Assim, fazem uso da norma padrio da linguagem
falada.

Portanto, quando o verbo € transitivo direto a oragao é padrdo, mas quando o
verbo € intransitivo, a oragao é ndo-padrdo. No quadro a seguir, por meio de exemplos
retirados das transcri¢des dos relados dos informantes, isso pode ser comprovado:
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Quadro 1: Exemplos de oragdes relativas encontradas no CLF

Informantes Relativas-padrao Relativas nao-padrao
“[...] veio a dgua da Copasa... que foi
Al uma coisa muito boa [...]”
“[...] dum pau muito grande que “[...Inessa linha onibus tudo que ia
B2 travessava li na estrada [...]” pra Belorizonte [...]”
“[...] uma época na semana que ele
B4 tava afastado [...]”
“[...] eu cheguei Id... que era uma “[...1Conselho Municipal de
c1 cidade assim tranquila né[...]” Satide...e que as pessoas nao
participam [...]”
o “[...] essa vida que a gente leva...
fico muito satisfei::to [...]”
“[...] ter fechado as licenciaturas que
D1 eu coordenava né [...]”
“[...] da usina que fornecia luz para “[...] um lugarejo que até:: mil
D2 Presidente Olegrio [...]” oitocentos e noventa mais ou menos
foi...instalado [...]”
“[...]1 0 Ferrera PRAdo que é 0 aVO do
D3 Tim Oscar deu mais cinco [...]"
“[...] as conducgoes que tem hoje de/de | “[...] é um lugar...que:: a gente no
F1 maquind::rio [...]” meu bairro aqui [...]”
“[...] dos tinicos hospitais que tem aqui | “[...] veio entdo a CEMIG que veio
F2 em Patos de Minas [...]” é:: nor/normalizar [...]"
“[...] cantdvamos naquela época uma | “[...] ndis tinha aqui uma turma de
F3 cartira que era muito importante [...]” | mogo que/ era muito amizade [...]”

Fonte: Dados coletados em pesquisa de campo (2014)

Ao analisar os dados obtidos na pesquisa de campo, percebe-se que,
independentemente do grau de escolaridade, a estratégia de relativizacdo que
prevaleceu foi a do tipo relativa-padrio.
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5 Consideragées finais

Ao iniciar as pesquisas, tinhamos como hipotese que os falantes utilizariam
mais a estratégia de relativizagdo do tipo ndo-padrio, assim como os autores Bagno
(2001), Monteiro (2002) e Tarallo (1986) nos afirmam, e que isso poderia estar ligado a
questodes extralinguisticas, como a escolaridade.

Com base na analise dos resultados da pesquisa de campo e respondendo a
questao postulada no inicio, pode-se concluir que a relativa padrdo, apesar de ser
considerada como a menos utilizada pelos falantes, neste trabalho, foi a que prevaleceu
sobre as demais. Notou-se ainda que as ocorréncias se dao tanto com os falantes mais
escolarizados quanto com os falantes menos escolarizados.

Para trabalhos futuros, seria interessante uma pesquisa mais apurada em
relacdo ao onde, que € relativo, mas tem ocupado outras fun¢oes na oragao.
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