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Resumo: O presente artigo, elaborado no interior do GEJUM (Grupo de Estudos Juridicos Mar-
xistas), trabalha no campo dos fundamentos do direito, pois localiza nas obras de juventude
de Karl Marx uma teorizacao sobre o direito. Destaca-se, entdo, como tema central da pes-
quisa a concepgao marxiana do fendémeno juridico desenvolvida pelo jovem Marx.
Palavras-chave: 1. direito. 2. Estado. 3. marxismo.

Abstract: The present paper, elaborated within the GEJUM (Grupo de Estudos Juridicos Marx-
istas), aims at working in the field of the law basis, because it localizes in Karl Marx’s youth
works a theorization on the law. The main point of the research then is the Marxist concep-
tion on juridical phenomenon developed by the young Marx.
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1. Introducao

Na fala de Maria Helena Diniz,

A tarefa de definir ontologicamente o Direito resulta quase sempre frustrada ante a
complexidade do fenémeno juridico, e devido a impossibilidade de se conseguir um
conceito universalmente aceito, que abranja de modo satisfatério toda a gama de ele-
mentos heterogéneos que compdem o Direito. (DINIZ, 2003, p. 5).

De fato, aqueles que buscam tal definicdo encontram pelo caminho uma vasta
diversidade de perspectivas a serem adotadas e deparam com concepgdes por vezes
antagonicas, de modo que elaborar um conceito e nomea-lo de absoluto ou plenamente
verdadeiro seria condend-lo ao descrédito. No entanto, a organizacdo da justica exerce

um papel tdo significativo dentro de uma sociedade que nem mesmo se poderia falar
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em conhecimento das relagdes humanas sem abranger de alguma forma o direito. De-
veras, diante da constante metamorfose a que o préprio ser humano submete-se, torna-
se mister que sua forma de organizar-se o acompanhe. Ele nunca atingird completa-
mente este conceito, mas sua superacao faz parte da evolugao social.

Dentre os diversos pensadores que sdo notaveis por suas contribuicoes figura
com destaque Karl Marx. Ainda muito jovem, esse alemao iniciou sua descoberta das

questdes fundamentais, por meio da filosofia hegeliana:

Desde o inicio, manifestou-se com forca o impulso de Marx no sentido de apropriacao
e da reelaboracdo dos mais importantes resultados cientificos da época, bem como a
inigualadvel atitude critica com a qual, em cada oportunidade, ele se empenhou na re-
construcdo de ideias preexistentes (LUKACS, 2007, p. 121).

Ele ndo elaborou uma obra que se voltasse especificamente para o aspecto ju-
ridico. Seu trabalho tem uma visdo abrangente e, em linhas gerais, procura demonstrar
que “a exigéncia de abandonar as ilusdes sobre sua situacgdo é a exigéncia de abandonar
uma situagdo que precisa de ilusdes” (MARX apud FERREIRA et al., 2008a, p.15). Tendo
em consideracdo a extensdo e a complexidade do pensamento marxista, ndo seria pos-
sivel conhecé-lo adequadamente na integra em uma dnica oportunidade; entao, elege-
se, aqui, a Critica da Filosofia do Direito de Hegel como foco central.

Nesta obra, em coeréncia com o supracitado, Marx ndo se dedicou a apreender
uma concepcao do Direito. Ele tece seu raciocinio de forma a romper com os limites do
pensamento hegeliano e criticar o Estado Moderno. Ndo obstante, dentro da riqueza de
sua argumentagdo e em observancia a intima relacdo que se interpde entre o Estado e o
Direito, infere-se da Critica uma admiravel observagao do fenémeno juridico, que ainda
hoje pode ser de grande contribuicao.

A reflexdo aqui apresentada acerca do pensamento marxiano é baseada em
pesquisa exploratéria, quanto aos objetivos, e em pesquisa bibliogréfica, quanto as fon-

tes e aos procedimentos de coleta de dados.

2. 0 Jovem Marx

“Karl Marx nasceu em 15 de maio de 1818, em Tréveris. Recebeu de seu pai in-
fluéncia decisiva pelo gosto polémico da politica” (TROTTA, 2004, p. 17). De fato, o ale-
mao iniciou sua participacdo no universo da filosofia precocemente, aos dezenove

anos. Talvez por influéncia do pai, que era advogado, Marx graduou-se em jurispru-
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déncia. Logo em seguida, obteve o doutorado com a tese Diferencas das Filosofias da Na-
tureza em Demdocrito e Epicuro, e prosseguiu seu trabalho na Gazeta Renana. Todas essas
etapas e outras que ndo nos seria oportuno citar permitiram que ele chegasse a 1843
“com a necessidade de penetrar teoricamente os problemas sociais que havia enfrenta-
do como jornalista politico” (LUKACS, Op. cit., p. 141). Nesse sentido, ele sente a neces-

sidade de estruturar sua base filoséfica: aqui nasce a Critica da filosofia do direito de He-

gel.

Manifestou-se com forca o impulso de Marx no sentido de apropriacdo e da reelabora-
¢do dos mais importantes resultados cientificos da época (...). Ele se empenhou na re-
construcao de ideias preexistentes (ibid., 121).

O jovem foi influenciado por pensadores conhecidos em sua época, porém o
que caracteriza seu trabalho é a capacidade que tem de compilar conhecimentos e aper-
feigoéd-los. Sobretudo na fase inicial, Hegel exerce influéncia significativa sobre Marx e
também sobre os demais jovens hegelianos, embora com algumas divergéncias entre
estes. No entanto, o rapaz de Tréveris ndo encontra nessa corrente de pensamento to-
das as respostas de que precisa, e passa a ver em Feuerbach outras possibilidades. Estes
sdo os dois autores que mais se destacam na fundamentacao marxista. Esta observagao
nao permite que excluamos outros, como por exemplo, Demdcrito e Epicuro, que apa-
recem em sua tese de doutorado, mas aqueles sdo os dois pilares principais, uma vez
que fornecem os elementos do materialismo histérico-dialético e toda a obra que o cir-
cunda.

Este é apenas o ponto de partida, mas Marx ainda forneceu para a histéria a

analise de muitos outros fatos e, para a humanidade, muitas outras conquistas.

3. Critica da Filosofia do Direito de Hegel

Marx, ao analisar a colocagdo de Hegel do Estado como um fim imanente e
simultaneamente uma necessidade externa as relagdes concernentes ao direito privado,
ressalta, sobretudo, a forca das expressdes subordinagdo e dependéncia e a contradicao
estabelecida entre a exteriorizagdo presente em tal proposicado e a interiorizagdo, que é

caracteristica da finalidade, do fim imanente. Nas palavras de Wellington Trotta:
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Marx (...) afirma que a familia e a sociedade civil constituem os pressupostos do Estado,
no entanto, no pensamento especulativo hegeliano, estas esferas sao atividades interio-
res, imaginarias, momentos subjetivos da ideia, que guardam entre si relagdes essenciais.
(TROTTA, Op. cit., p. 69)

O filésofo ndo nos permite olvidar que o fato de se tratar de uma relagao de su-
bordinagao é decorrente da propria transicdo da sociedade civil para o Estado, mas que
falar em dependéncia do ponto de vista adotado é referir-se a uma relagdo de determi-
nagdo essencial da parte com o todo. Portanto, trata-se de duas concepg¢des antagdnicas
da mesma situacado figurando em um tnico conceito. Ele afirma ainda que essa relagao
de “necessidade vai contra a esséncia interna da coisa”, porque vai de encontro a “esséncia
auténoma” de cada ente impondo-lhe orientagdes artificiais. O jovem constata ainda que
Hegel estabelece uma identidade entre o “sisterna de interesses particulares (...) e o sistema
de interesse geral”, para atingir a “liberdade concreta”. A esta expressao Marx atribui tom
ironico. E sabido que sua obra vem a se desenvolver no sentido de que o “interesse ge-
ral” da forma como é colocado tem por finalidade assegurar o dominio da burguesia
sobre os meios de produgao.

Cita-se em Marx: “Neste pardgrafo (o §262) encontra-se resumido todo o misté-
rio da filosofia do direito e da filosofia hegeliana em geral.” Aqui Hegel deixa transpa-
recer fortemente o seu idealismo: o Estado, por se tratar de Espirito real e absoluto e da
Ideia, é algo que transcende a realidade, porque o conceito é o ponto de partida para
que se possam engendrar as relagdes humanas de fato. Tudo deve ocorrer primeira-
mente no plano do pensamento. Hegel afirma que a Ideia real é a base para a divisdo
da populagdo como um todo em sociedade civil e familia, que tal divisdo tem a poten-
cialidade de levar a finitude de cada uma delas a contribuir para o Espirito “real infinito
para si”. Marx adota uma concepgdo diferente: na Critica a Filosofia do Direito, ele afirma
que a visdo de Hegel é prejudicada pela inversao que é feita entre sujeito e predicado.
O idealismo faz com que a argumentagdo deste tenha como esséncia aquilo que é resul-
tado de uma premissa, e ndo ela por si mesma, uma vez que aceita o conceito que se

desenvolve e determina a realidade. Ressalta-se também que:

No entendimento de Marx, dentro da Critica de 1843, o Estado é uma realidade que nao
pode ser desconsiderada, que ndo pode ser ignorada em razao de condicdes objetivas,
de materializacdo de interesses dos homens organizados para fins como a racionalidade
necessdria a propria organizacdo do espago publico, contudo, esse mesmo espago publi-
co ndo pode desconstituir o espago privado. Marx discute em sintese, a impossibilidade
da subjetividade do Estado, isto é, a impossibilidade do Estado enquanto sujeito, como
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algo que imprime uma qualidade a realidade das bases concretas como familia e socie-

dade civil. (TROTTA, Op. cit., p. 70).

Marx é, em parte, também influenciado pelo filésofo Feuerbach e, a partir da
Critica, rompe com a visdo idealista e passa a desenvolver o materialismo dialético.
Assim, na visao do jovem alemao, o Estado deixa aquele carater de fonte da familia e
da sociedade civil, porque elas ndo sdo vistas como fruto dele através da mediacao das
“circunstancias do arbitrio e da escolha propria da determinacio”, mas assumem o lugar de
sujeito com existéncia propria e deslocam o Estado para a condigdo de predicado. Tal-
vez ele nem chegue a isto porque, como se nota na evolugdo do pensamento marxista,
ele é colocado como desnecessario e até mesmo como prejudicial a populagdo. E im-
prescindivel observar que Marx cita: “essa mediacdo do real é tdo somente a manifesta-
¢do de uma mediacdo que a Ideia real executa nela mesma e que se passa detras das
cortinas”.

Hegel prossegue argumentando que o “Espirito é como (...) universalidade ob-
jetiva da singularidade e da particularidade”, porque estas possuem sua realidade
imediata e refletida naquele. Assim, os individuos veem-se diante de um “diiplice mo-
mento” entre essas esferas, e surge o direito como forma da concilid-las, fazendo com
que os interesses proprios de cada um voltem-se para um “fim geral” por meio de “um
oficio e uma atividade na corporagdo”. Marx, ao analisar este raciocinio, identifica a seme-
lhanca com a “passagem que se realiza na 16gica da esfera da Esséncia a esfera do Conceito”.
Aqui ele ndo alonga a sua fala, ¢ bem conciso ao dizer: “Trata-se apenas de encontrar, para
determinagoes singulares concretas as determinagdes abstratas correspondentes.” Mais uma
vez reforca a teoria de que o equivoco presente na Filosofia de Hegel deve ser atribuido
ao método de que este se utilizava, pois, como nos ensina Lukéacs (Op. cit., p. 125), “em
seu idealismo e no cardter metafisicamente fechado de sua sistematizacdo estavam
previamente contidas as premissas que haviam tornado possivel a acomodacao de He-
gel”.

A referida acomodagdo ¢é algo que ndo aparece explicito neste texto marxista, no
entanto é um importante elemento do contexto em que se insere a Critica. Marca a sua
inovacao frente ao tratamento que é dado pelos jovens hegelianos a forma como Hegel
trata a monarquia: este é acusado por aqueles que estudam seu pensamento até mesmo
de defender tal forma de poder por interesses pessoais, o que explicaria a distingdo
entre o Hegel exotérico e o esotérico. Marx, ao contrario, demonstra a profundidade de

seu desenvolvimento critico e constata na inversdo que Hegel faz entre sujeito e predi-
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cado, na atuacdo da ldgica, as bases para a acomodagdo. Assim, Marx deixa implicito
que a chamada relacdo universal é um fruto do idealismo colocado artificialmente co-
mo sujeito, e que a passagem do egoismo individual a colaboragdo com a totalidade
como predicado é desenvolvida também equivocadamente. E o que se pode constatar
no seguinte trecho: “A passagem (da singularidade a universalidade) nao é, portanto,
derivada da esséncia particular da familia etc. e da esséncia particular do Estado, mas
da relacdo universal entre necessidade e liberdade” (MARX, 2005, p. 32).

Hegel dispde que a Ideia necessariamente desenvolve-se dentro de si mesma,
subjetivamente, como a disposicdo politica e, objetivamente, como organismo do Esta-
do. Este organismo possui diferentes lados que sdo os diferentes poderes determinados
pela natureza do conceito e que engendram a prépria manutengdo. O nome dado a ele
é constituicao politica. E quando se fala em diferentes lados, é necessario observar o
que diz Trotta: “Observa-se de imediato a diferenca de como Hegel separa as fungdes
de Estado em franca oposigdo a classica separagdo dos poderes dentro da tradigdo ex-
posta por Montesquieu” (TROTTA, Op. cit., p. 36). Marx considera um “progresso tratar
o Estado politico como um organismo” por julgar que assim a distingdo entre os pode-
res torna-se mais “viva e racional (...). O sujeito sdo as distin¢des reais ou os diferentes
lados da constituicao politica (...). Em vez disso a Ideia é feita sujeito (por Hegel)”.
(MARX, 2005, p. 35) Ele salienta ainda que o resultado a que Hegel pretende é a deter-
minacdo do organismo como constitui¢do politica, mas que tal objetivo ndo encontra e

ndo encontrara fundamentos.

4. O conceito de Direito na Critica da Filosofia do Direito de Hegel

Considerando que a discussao inicial da Critica gira em torno do Direito Pablico
Interno, a forma como a sociedade civil e a familia relacionam-se com o Estado dentro
de sua abrangéncia constitui o cerne da polémica.

Num primeiro momento, faz-se notar a distingdo que Hegel estabelece entre o
Direito Privado e o Direito Pablico. Concebe que “o direito privado e do bem privado”
tém como delimitacdo a “familia e a sociedade civil”, o que permite a inferéncia de que
o direito estaria circunstanciado pelas lides restritas a individuos isolados e ao regula-
mento das relagdes que se mantivessem enquanto defesa de interesses essencialmente
particulares. Ja ao Estado, que se apresenta como o esteio do Direito Pablico Interno,

Hegel atribui o status de defensor do “fim iiltimo geral”, dotado de coercibilidade para
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impor deveres, mas simultaneamente titular da obrigacdo de garantir direitos e sobre-
tudo subordinante da natureza das leis da esfera privada: “A classica divisao é oriunda
do direito romano (...). O direito ptblico era aquele concernente ao estado dos negdcios
romanos; e o direito privado era o que disciplinava os interesses particulares” (DINIZ,
Op. cit,, p. 13).

A comparacdo das duas formas de classificacdo d4 margem para notar a in-
fluéncia classica sobre Hegel, mas vale ressaltar que o carater que este empresta ao Es-
tado determina diferengas profundas, especialmente porque “os gregos claramente
subordinam a esfera privada a vida puablica” (COUTINHO, 2005, p. 8).

Marx discorda da forma como Hegel coloca o cardter subordinante do Direito
Pablico, citando ironicamente “a identidade (...) do sistema de interesses particulares (...)
com o sistema de interesses geral” como uma espécie de “liberdade concreta”.

Dentro da andlise da contradigdo em que Hegel incorre ao unir a “determinagao
essencial” a “necessidade externa”, Marx percebe que aquele coloca uma “relagdo essencial”
em que o direito privado ndo teria existéncia “auténoma”, porque seria, em discrepéancia
com a “esséncia interna da coisa”, subordinado e dependente. A posigdo adotada na Cri-
tica ainda admite certa modalidade de “necessidade externa” da esfera privada com rela-
¢do ao Estado, porque aceita que, em caso de “colisdo empirica”, aquela deve ceder a
este.

Contudo, no que tange a questdes conceituais, “subordinagdo e dependéncia
sdo expressdes para uma identidade forcada e aparente”.

Aqui o pensamento marxista pode ser transportado para a atualidade, a fim de
se estabelecer um paralelo com os principios da legalidade e da supremacia do interes-
se publico, ambos integrantes do rol de principios da administracdo ptblica. Segundo

Di Pietro:

O Direito Administrativo nasceu e desenvolveu-se baseado em duas ideias opostas: de
um lado a protecdo dos direitos individuais frente ao Estado, que serve de fundamento
ao principio da legalidade, um dos esteios do Estado de Direito; de outro lado, a neces-
sidade de satisfacdo dos interesses coletivos, que conduz a outorga de prerrogativas e
privilégios para a Administragdo Publica [...] (DI PIETRO, 2007, p. 56).

A autora, assim como Marx, prevé que pode haver discordancia entre os inte-
resses particulares e o “sistema de interesses gerais”, determinando, inclusive, o prin-
cipio da legalidade como forma de protecdo ao individuo (que tem a prerrogativa de

agir de acordo com a autonomia da vontade, respeitadas as restri¢des legais). O Estado
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é uma pessoa juridica e, embora vise a consecucdo dos interesses coletivos e goze de
prerrogativas especiais, para isso ndo pode forcosamente interferir em relagdes que
fogem a sua competéncia e muito menos impor-se como fonte determinante do direito
privado. O momento em que Di Pietro fala em satisfagdo dos interesses ptiblicos identi-
fica seu pensamento com o de Marx, quando ele admite que em situagdes empiricas o
direito privado deve ceder ao publico, em caso de colisdo. E imprescindivel abrir um
paréntese para dizer que, ndo obstante as semelhancas que permitiram trazer o pensa-
mento de Di Pietro para esta comparacgao, a forma como os dois autores vém a tratar o
que é interesse publico determina um distanciamento em suas linhas de raciocinio. Ela
adota o ponto de vista de uma doutrinadora no contexto contemporaneo do capitalis-
mo, enquanto ele, embora no momento da Critica ainda ndo tenha iniciado sua incur-
sdo pela teoria social, ja comeca a construcdo das premissas para concluir que o Estado
é um instrumento burgués de dominagao. Hegel concebe que “o fim do Estado seja o
interesse universal”. Marx, no entanto, refuta que este fim é fruto do idealismo e que “o
Estado ndo é real sem este fim”. E argumenta ainda que “a légica ndo serve de demons-
tracdo do Estado mas o Estado serve de demonstragao da l6gica”.

Além disso, Marx, muito perspicaz, expde que se existisse uma igualdade entre
a “necessidade externa” e o “fim imanente” (o que, na verdade, pode ser visto como uma
fusdao do que deveria ser privado com o interesse ptublico), existiria uma inadmissivel
igualdade entre direitos e deveres, e exemplifica que o direito a propriedade seria para-
lelo ao dever de respeita-la.

Dando sequéncia a sua argumentacdo, Hegel apresenta a Ideia Real que seria
dividida por ela mesma em familia e sociedade civil, com mediacao das circunstancias,
do arbitrio e da escolha prépria da determinagdo. Aqui a Critica trabalha no sentido de
demonstrar a inconsisténcia da maneira como o Estado, ou seja, a Ideia, é tratado. Exis-
te uma inversao entre sujeito e predicado. De fato, observa-se no art. 1.° da Constitui-
¢do Brasileira de 88 que, dentre outros, sdo considerados fundamentos da Republica Fe-
derativa Brasileira: “a cidadania, a dignidade da pessoa humana e os valores sociais do
trabalho e da livre iniciativa” (BRASIL, 1988, art.1.°). Este é um exemplo bem claro da
posicao defendida por Marx. Para ele, de encontro ao que dispde Hegel, eram a familia
e a sociedade civil, isto é, as pessoas consideradas dentro de suas particularidades que,
unidas, “se fazem, a si mesmas, Estado.” E necessario observar que, no momento da
Critica, Marx ainda ndo havia desenvolvido o conceito de Estado que se tornou famoso

em sua obra, e isso permitiu a comparacao com o trecho da Constituicao, pois neste
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momento, seu pensamento se aproximou da disposicao feita por ela tanto que diz: “O
fato é que o Estado se produz a partir da multiddo tal como ela existe (...)".

Este, que é considerado por Marx o ponto alto da Critica, contém o substrato pa-
ra a discussao de um conceito que é bastante representativo ndo sé no ambito do direi-
to, mas em todas as ciéncias que visem a organizacao social: a democracia. Isto ocorre
porque, sendo o Estado que se divide e da base para a sociedade, esta ndo passa de um
fruto dele, que deve obedecer a suas caracteristicas sem contestar ou participar, en-
quanto que, se é ela que o constitui, é ela a sua célula e deve participar das decisdes e
ser o alvo de suas preocupagdes.. O paragrafo tnico do referido artigo ainda dispde
que “Todo o poder emana do povo, que o exerce por meio dos representantes eleitos

ou diretamente (...)” (BRASIL, Op. cit).

Para o Marx da Critica de 1843, a democracia nao é apenas uma formalidade politico-
administrativa, mais do que isso, seu objeto € a inclusdo de todos os homens numa soci-
edade onde o social se torne objeto do Estado e este instrumento daquela (TROTTA, Op.
cit., p. 115).

“Sobretudo em sua acepgdo propriamente moderna, ocorre uma profunda arti-
culacdo entre cidadania e democracia” (COUTINHO, Op. cit., p. 1). Isso demonstra que,
mais uma vez, o pensamento marxista pode estabelecer paralelo com o art. 1.°, que faz
referéncia a cidadania, e com tantos outros que dentro da legislacdo constitucional,
eleitoral, administrativa etc. visem proteger o instituto democratico. E, novamente em

Coutinho, cita-se:

(...) podemos defini-la (a democracia) como a presenca efetiva das condigbes sociais e
institucionais que possibilitam ao conjunto dos cidaddos a participacdo ativa na forma-
¢do do governo e, em consequéncia, no controle da vida social. (ibidem, p. 1)

Avancando no desenvolvimento de seu trabalho, Hegel contrapde a singulari-
dade e a universalidade, e aponta ao direito como solucionador para este “diiplice mo-
mento” enfatizando que a “autoconsciéncia universal” determina a realizagdo de “interes-
ses pessoais” através de “um oficio e uma atividade na corporagio voltados para um fim geral.”
Acerca desta alegacdao, Marx apenas comenta que é baseada no equivoco de inversao
do sujeito e predicado. Sua maneira de pensar exclui a possibilidade do “diiplice mo-

mento”, uma vez que, admitindo a existéncia do Estado, ele ndo seria uma finalidade
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em si e, portanto, ndo poderia se chocar com os interesses individuais. Eliminada sua
funcado, automaticamente o direito, se visto sob este panorama, deixa de existir.
Pode-se notar entdo uma contradicdo em que Marx incorre, pois, em outro mo-

mento, diz que:

Por necessidade externa pode-se somente entender que “leis” e “interesses” da familia e
da sociedade civil devem ceder, em caso de colisdo, as “leis” e “interesses” do Estado;
que elas sdo subordinadas a este; que sua existéncia é dependente da existéncia do Es-
tado; ou também que a vontade e as leis do Estado aparecem a sua “vontade” e as suas
leis como uma necessidade (MARX, 2005, p. 28).

Ele ndo aceita a “necessidade externa” da forma como é posta em Hegel, porque
trata de uma ‘relagio essencial” e ndo de “colisdes empiricas”, como acredita que deveria
ser. Assim aceita a existéncia do direito privado e do ptblico também. Este fato torna
bastante evidente que a Critica é uma evolucao do pensamento marxista. Ainda muito
jovem, ela ndo encerra pensamentos prontos mas uma visao em rapida e constante su-

peragao.

5. Consideracgdes Finais

Falar do fenomeno juridico, dentro da Critica, é tratar de maneira especial um
dos aspectos que compdem o conjunto de fatores que Marx considera ao elaborar uma
obra que, antes de apontar falhas, procura romper com os limites de sua inspiradora.
Trata-se de um texto que ainda ndo contém a visdo social que se tornou a marca de
Marx, mas revela que seu pensamento esta estruturado sobre uma visdo de mundo
inovadora e que procura ater-se ao maximo a realidade, a verdade, utilizando-se para
isso de profunda reflexao e da contraposicao de ideias.

O conceito de Direito aqui ainda ndo atingiu seu ponto méximo na obra marxi-
ana, ele apenas revela que uma norma nao é capaz de determinar a matéria por ela
regulada, ou seja, ndo ha que se falar em relagdes sociais determinadas pelo direito. De

acordo com Chauf:

As contradicdes se ddo entre os “interesses de um individuo ou uma classe particular e
os interesses coletivos. (...) Na realidade ha antagonismos entre classe sociais e particula-
res, pois onde houver propriedade privada ndo pode haver interesse comum” (CHAUI,
1980, p. 18).
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Nesse sentido, o direito é resultado da correlacdo de forcas sociais contradité-
rias e inerentes a luta de classes. Justamente por isso, é possivel compreender a domi-
nagao social por meio das leis, que correspondem a base econémica da sociedade, ga-

rantindo sua permanéncia.

6. Referéncias

BOTTOMORE, Tom. Diciondrio do pensamento marxista. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2001.

BRASIL. Constituicao (1988). Constituicdo da Repiiblica Federativa do Brasil. Brasilia, DF:
Senado, 1988.

CHAUI, Marilena. O que é ideologia? Sdo Paulo: Brasiliense, 1980.

COUTINHO, Carlos Nelson. Notas sobre cidadania e modernidade, in: Revista Agom: Poli-
ticas Puablicas e Servico Social, Ano 2, n.° 3, dezembro de 2005, s/ p. Disponivel em:
<www.assistentesocial.com.br/agora3/coutinho.doc >. Consulta em: 28 jul. 2008.

DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 20 ed. Sao Paulo: Atlas, 2007.

DINIZ, Maria Helena. Direito Civil Brasileiro: Teoria Geral do Direito Civil. Sdo Paulo:
Saraiva, 2003.

FERREIRA, Eder; ARANTES, Mariana Furtado; QUERINO, Rosimar Alves. Materialismo
histérico-dialético I: Produgao e reproducao social - uma leitura do trabalho como ca-
tegoria ontologica, in: ABRAO, Maria Béarbara Soares e. Servico Social: Etapa 01. Uberaba:
UNIUBE, 2008a, vol. 3, p. 11-29.

FERREIRA, Eder; ARANTES, Mariana Furtado; QUERINO, Rosimar Alves. Materialismo
histérico-dialético II: Luta de classes e revolugao social - contribui¢cdes marxianas para
a critica e a superagdo da sociedade capitalista, in: ABRAO, Maria Barbara Soares e. Ser-
vigo Social: Etapa 02. Uberaba: UNIUBE, 2008b, vol. 2, p. 18-33.

LUKACS, Gyorgy. O jovem Marx, sua evolugao filoséfica de 1840 a 1844, in: O jovem
Marx e outros escritos de filosofia. Rio de Janeiro: EDUFR], 2007, pp. 89-120.

MARX, Karl. Critica da Filosofia do Direito de Hegel. Sao Paulo: Boitempo, 2005.
TROTTA, Wellington. A Critica da Filosofia do Direito de Hegel como matéria prima da teoria

politica de Marx em 1843. Dissertacao (Mestrado em Ciéncia Politica). Instituto de Filoso-
fia e Ciéncias Sociais, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2004.

57



