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Resumo: Pela proposi¢cdo da analisada legislagdo pertinente e no entendimento doutrindrio
sobre as tutelas jurisdicionais, pode-se verificar que as tutelas provisdrias se subdividem em
tutela de urgéncia e tutela de evidéncia. Porquanto, a tutela de urgéncia é género e possui
como espécies a tutela antecipada e a cautelar. Os dispositivos legais das referidas tutelas
estdo dispostos na Lei n? 13.105, de 16 de margo de 2015, do Cddigo de Processo Civil,
especificamente no Livro V. Serdo abordadas as descri¢cdes de cada tipo de tutela, bem como o
procedimento jurisdicional, realcando a importancia de cada uma e aproximando todas as
medidas quanto ao seu objetivo em comum que, através da moderna Lei Processual Civil, visa
a um processo efetivo, justo, tempestivo e adequado para que a nova concepgdo processual
transforme o mecanismo do Poder Judicidario em uma prestagao jurisdicional de forma mais
simples e eficiente.

Palavras-chave: Tutelas provisodrias. Tutela de urgéncia. Tutela antecipada e cautelar. Tutela de
evidéncia. Procedimentos.

Abstract: By proposing the analyzed relevant legislation and in the doctrinal understanding on
the jurisdictional guardianships, it can be verified that the provisional tutelages are subdivided
into guardianship of urgency and guardianship of evidence. Because the guardianship of
urgency is gender and has as species the guardianship anticipated and precautionary. The legal
provisions of the aforementioned guardianships are laid out in Law No. 13,105, dated March
16, 2015, of the Civil Procedure Code, specifically in Book V. The descriptions of each type of
guardianship, as well as the judicial procedure, will be addressed, emphasizing the importance
of each one and approaching all the measures regarding their common objective that through
the modern Civil Procedural Law, aims at an effective, fair, timely and appropriate process so
that the new procedural conception transforms the mechanism of the judiciary into
jurisdictional provision in a simpler and more efficient way.

Keywords: Temporary Guardianship. Emergency Protection. Early and Injunctive Relief.
Trusteeship Evidence. Procedures.
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1 Introducdo

Em busca de uma melhor convivéncia social, foram criadas as normas para que
o comportamento humano seja restrito a legalidade. Dessa forma, surgiram as leis que
disciplinam o ramo do Direito.

O Direito Processual Civil Brasileiro busca uma efetiva pacificagao de conflitos
com justiga para que a sociedade possa viver em harmonia. Quando nos deparamos
com a demora na entrega da prestagdo jurisdicional, estamos diante de intimeros
prejuizos, nao so6 para as partes do litigio, como também para a sociedade em geral.

Nada adianta se o Judicidrio nao conseguir garantir uma efetiva relagao
processual, tornando-se ineficientes as medidas judiciais, por tal motivo é que a justica
deve, em tempo razodvel, garantir o devido processo legal.

Nesse sentido, leciona Montenegro Filho (2015, p. 8):

na dinamica forense, verificamos que a entrega da prestagdo jurisdicional é
retardada ndo apenas pela complexidade procedimental da demanda, como
também pelo volume dos servicos judiciais, o que impede o magistrado de
pacificar o conflito de interesse no espaco de tempo esperado. A situagdo
examinada nos faz concluir pela necessidade de que o processo seja
desburocratizado, que a forma exacerbada seja desprestigiada, que o fim prevalega
em relacao ao meio.

Afinal, o Direito ndo € apenas baseado na aplicacao das leis, visto que os
homens sdao de suma importancia para a devida aplicagdo pratica, buscando a
eliminagdo dos conflitos de interesses.

A nova sistematica processual civil brasileira busca a efetivacao do alcance dos
principios, direitos e garantias fundamentais expressamente ja previstos na
Constituicao Federal Brasileira, visando a pacificagao de conflitos sociais, com a real
aplicacao dos principios da celeridade processual, instrumentalidade das formas,
devido processo legal e economia processual.

Especificamente, o artigo 5% inciso XXXV, da Constitui¢ao Federal, dispde que
“a lei nao excluird da apreciagdo do Poder Judiciario lesao ou ameaga de direito”,
demonstrando a importancia da aplicabilidade da tutela preventiva e da apreciagao
jurisdicional, garantindo, assim, a seguranga juridica e a efetividade da jurisdicao.

Assim, visando a todas essas garantias é que a lei processual, por meio da tutela
provisdria, que € género, pode fundamentar-se nas espécies de urgéncia e evidéncia,
sendo a primeira dividida em acautelatdrias ou satisfativas, proporcionando uma nova
sistematica protetiva, em um tempo justo, aqueles que necessitam, em garantia do nao
perecimento do Direito.

A tutela de urgéncia busca, primeiramente, afastar o periculum in mora,
evitando, assim, um prejuizo grave ou de dificil reparagao, possuindo, como espécies,
as medidas da antecipagao de tutela, de forma satisfativa, e as medidas cautelares, para
afastar o risco de inutilidade do processo, ao passo que a tutela de evidéncia ¢ deferida
desde que fique demonstrada a certeza de um direito.
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2 Tutela de urgéncia

A tutela de urgéncia possui como fundamento principal a existéncia concreta de
uma emergéncia a ser analisada, desde que demonstrada na relagdo processual “a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo”,
conforme a norma processual civil estabelece em seu artigo 300, buscando, assim, a
protecao de um direito material.

Nesse sentido, ressalta-se o entendimento de Montenegro Filho (2015, p. 09):
“[...] o autor ndo pode conviver com a demora do processo, sob pena de suportar
prejuizo grave ou de dificil reparagdo, o que justifica o posicionamento do magistrado
a respeito de determinada questao do processo antes da sentenga”.

A decisao critica deve estar devidamente comprovada, bem como o risco de que
a decisdao final possa ser ineficaz, alterada ou agravada, portanto, é de suma
importancia a presenca dos requisitos do periculum in mora' e do fumus boni iuris?, tanto
para a concessado da tutela satisfativa quanto a cautelar, devendo estar presentes ambos
0s requisitos no mesmo caso a ser analisado. Assim, poderd o magistrado decidir algo
imprescindivel antes da sentenga, ou seja, no curso do processo.

E importante ressalvar que a tutela de urgéncia possui carater provisorio,
podendo o magistrado, de acordo com o seu livre convencimento e com as provas
produzidas no curso da instrugdo processual, modificar a tutela deferida anteriormente
ao prolatar a sentenca judicial.

Para melhor analise do juizo, a referida tutela apenas deve ser deferida apds se
ter a convic¢do da necessidade de sua urgéncia, por tal motivo a concessao pode ser
dada em carater liminar, quando for certa a sua necessidade ou apds justificacdo
prévia, quando a parte requerente comprovar em audiéncia a efetiva emergéncia.

Devera o requerente beneficiado com a tutela de urgéncia em determinados
casos indenizar a parte contraria, devendo o procedimento de indenizagao ocorrer nos
mesmos autos, caso ocorram prejuizos com a efetivagao da tutela, estabelecendo a
norma processual civil casos especificos em seu artigo 302 que dispoe:

independentemente da reparagdo por dano processual, a parte responde pelo
prejuizo que a efetivacdo da tutela de urgéncia causar a parte adversa, se: I - a
sentenca lhe for desfavoravel; II - obtida liminarmente a tutela em carater
antecedente, ndao fornecer os meios necessarios para a citacdo do requerido no
prazo de 5 (cinco) dias; III - ocorrer a cessagao da eficacia da medida em qualquer
hipétese legal; IV - o juiz acolher a alegacdao de decadéncia ou prescricio da
pretensao do autor. Paragrafo tinico. A indenizagao sera liquidada nos autos em
que a medida tiver sido concedida, sempre que possivel.

U Periculum in mora (perigo da demora): expressao latina que define o risco da demora, assim,
deverad o magistrado conceder o pedido, mesmo que em carater provisorio, visto que a decisao
tardia pode gerar um prejuizo irreparavel para a parte.

2 Fumus boni iuris (fumaca do bom direito): expressao latina que trata da concessao do pedido
requerido, ainda que em carater provisdrio, desde que o magistrado verifique que o requerente
possui aparentemente o direito daquilo que esta postulando.
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Portanto, o juiz concederd a tutela provisoria de urgéncia apos a analise do caso
concreto e verificada a presenga dos requisitos necessarios a sua concessao.

2.1 Tutela antecipada

A tutela antecipatdria, que é uma espécie da tutela de urgéncia, possui natureza
satisfativa. Por meio dela, o juiz profere decisao interlocutdria no curso do processo,
buscando a antecipagao dos efeitos que sé seriam alcangados com a sentenca.

Disciplina Didier Janior (2015, p. 567) que “a tutela provisdria satisfativa
antecipa os efeitos da tutela definitiva satisfativa, conferindo eficdcia imediata ao
direito afirmado. Adianta-se, assim, a satisfacao do direito, com a atribuicdo do bem da
vida”.

No mesmo sentido, também ficou estabelecido no Enunciado n® 28 do Férum
Permanente de Processualistas Civis: “tutela antecipada ¢ uma técnica de julgamento
que serve para adiantar efeitos de qualquer tipo de provimento, de natureza cautelar
ou satisfativa, de conhecimento ou executiva”.

Pode-se afirmar que a tutela antecipada é a satisfacdo daquilo que seria
concedido definitivamente ao final do processo, portanto, ¢ uma medida que busca
satisfazer um direito ja demonstrado até que se chegue a tutela definitiva. Cabe ao juiz
decidir quanto a concessao, revogacao ou modificacao dessa tutela, de acordo com os
termos estabelecidos na lei processual civil.

Outrossim, quando os efeitos da concessdao da tutela antecipada forem
irrecuperaveis, esta nao podera ser deferida. Porém, uma tutela jurisdicional indeferida
pode causar danos enormes, mesmo que o efeito da decisao seja irreversivel, como no
caso em que precisa ser feita uma transfusao de sangue em uma crianga menor de
idade, mas um dos pais nao autoriza, assim, mesmo diante da irreversibilidade, a
tutela de urgéncia devera ser concedida.

Destarte, de acordo com os enunciados aprovados no Semindrio da Escola
Nacional de Formagao de Aperfeicoamento de Magistrados, diz o Enunciado n® 25: “a
vedagao da concessao de tutela de urgéncia cujos efeitos possam ser irreversiveis (art.
300, § 3%, do CPC/2015) pode ser afastada no caso concreto com base na garantia do
acesso a Justica (art. 52, XXXV, da CF)”.

Quanto a decisao final de improcedéncia da agao, diz o Enunciado n® 140 do
Férum Permanente de Processualistas Civis que: “a decisao que julga improcedente o
pedido final gera a perda de eficacia da tutela antecipada”.

Por fim, ndo se deve confundir tutela antecipada com o julgamento antecipado
da lide, pois este se destina a acelerar o resultado do processo e esta ligado a suficiéncia
do conjunto probatdrio que possibilita o julgamento definitivo do litigio, seja pela
desnecessidade de prova oral em audiéncia ou porque a controvérsia envolve apenas
matéria de direito ou em razao da revelia. Portanto, a tutela antecipada nao interfere
no julgamento definitivo da lide, apenas permite a antecipacao imediata dos efeitos da
sentenca.
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2.2 Tutela cautelar

A tutela cautelar nao possui cunho satisfativo, sendo apenas utilizada para
assegurar provisoriamente aquilo que se buscar efetivar, portanto, possui cunho
preventivo, ou seja, busca a seguranga final do provimento definitivo. E importante
ressaltar que os requisitos para a concessdao da tutela antecipada e cautelar sdo os
mesmos.

Segundo Didier Junior (2015, p. 562), a tutela cautelar pode ser conceituada
como a que “nao visa a satisfacdo de um direito (ressalvada, obviamente, o proprio
direito a cautela), mas, sim, a assegurar a sua futura satisfagao, protegendo-o”.

Porquanto, a tutela de urgéncia de natureza cautelar pode ser efetivada, desde
que presentes os requisitos de periculum in mora e fumus boni iuris, mediante o rol
exemplificativo a seguir, o qual estd disposto no artigo 301 do Cddigo de Processo
Civil: “[...] arresto, sequestro, arrolamento de bens, registro de protesto contra
alienacao de bem e qualquer outra medida idonea para asseguragao do direito.”

Para definirmos tais medidas, podemos afirmar que o arresto é a apreensao
judicial de bens para garantir uma futura execu¢ao por quantia, ao passo que o
sequestro trata-se da apreensao de coisa individualizada e determinada, sobre a qual
pende um litigio, visando assegurar sua entrega ao vencedor, portanto, é uma
execucao de entrega de coisa.

Ja o arrolamento consiste na descri¢ao e indicagao de bens, buscando evitar sua
dissipagao durante o processo. E, por fim, o protesto contra alienacao de bens que visa
tornar inequivoco que o autor esteja em desacordo com a alienacao de bens de outrem,
alegando ter algum tipo de direito ou preferéncia. Por fim, complementa Montenegro
Filho (2015, p. 315-316):

[...] é importante destacar que, em qualquer caso, o que fundamenta a concessao da
tutela provisdria que analisamos é o poder geral de cautela, nao mais se exigindo o
preenchimento de requisitos especificos, como a prova literal da divida liquida e
certa, como condi¢do para o deferimento da medida liminar de arresto, a
demonstracdo do fundado receio de extravio ou de dissipagdo de bens, como
condicdo para a concessao da medida liminar de arrolamento de bens, apenas para
exemplificar.

3 Tutela de evidéncia

A tutela de evidéncia serd concedida provisoriamente desde que esteja
manifestamente dbvio e aparente o conflito em questao, pelas provas apresentadas em
juizo, ndo exigindo a presenca do periculum in mora e fumus boni iuris, pois neste caso o
direito da parte autora estd realmente demonstrado pela sua existéncia, sendo injusto
proteger a parte requerida em seu detrimento, tendo em vista a morosidade de um
processo.

Nos dizeres de Didier Junior (2015, p. 617), “uma técnica processual, que
diferencia o procedimento em razao da evidéncia com que determinadas alegagoes se
apresentam em juizo”.
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Dispoe o artigo 301 do Codigo de Processo Civil:

a tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragcao de
perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando: I - ficar
caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propodsito protelatorio da
parte; II - as alegacdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente
e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula
vinculante; III - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental
adequada do contrato de depdsito, caso em que sera decretada a ordem de entrega
do objeto custodiado, sob cominacao de multa; IV - a petigao inicial for instruida
com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que
o réu nao oponha prova capaz de gerar duvida razoavel. Paragrafo tinico. Nas
hipoteses dos incisos II e I1I, o juiz podera decidir liminarmente.

No caso do inciso I do referido artigo em tela, podemos exemplificar quando o
réu usa de meios para atrasar os atos processuais, configurando-se uma defesa abusiva
e inadequada, o que de fato prejudicara a propria parte requerida caso fique realmente
demonstrado o abuso em questdo, porém a concessdao da tutela de evidéncia no
presente caso s6 poderd ser dada ap0s a apresentacao de defesa do réu.

Ja nos incisos II, podera o juiz decidir liminarmente, ou seja, no inicio do
processo, antes da contestacdo apresentada pelo réu. Do mesmo modo discorre o
enunciado aprovado n° 30 no Semindrio da Escola Nacional de Formagdo de
Aperfeicoamento de Magistrados:

é possivel a concessao da tutela de evidéncia prevista no art. 311, II, do CPC/2015
quando a pretensdo autoral estiver de acordo com orientagdo firmada pelo
Supremo Tribunal Federal em sede de controle abstrato de constitucionalidade ou
com tese prevista em sumula dos tribunais, independentemente de carater
vinculante.

Bem assim o enunciado aprovado n® 31: “a concessao da tutela de evidéncia
prevista no art. 311, II, do CPC/2015 independe do transito em julgado da decisao
paradigma”.

Podera o juiz também decidir liminarmente na ocasidao do inciso III, conforme
estd expresso no enunciado aprovado n® 29 no Seminario da Escola Nacional de
Formagao de Aperfeicoamento de Magistrados: “para a concessdao da tutela de
evidéncia prevista no art. 311, IIl, do CPC/2015, o pedido reipersecutdrio deve ser
fundado em prova documental do contrato de depdsito e também da mora”.

Em relagdao ao inciso IV, deverd a parte autora apresentar prova idonea dos
fatos alegados, bem como que o réu nado apresente prova capaz de gerar duvida. Nesse
caso, a concessao da tutela apenas podera ser deferida apos a apresentagao da defesa
pelo réu.

E importante ressaltar que nao se deve confundir a concessdo da tutela de
evidéncia com o julgamento antecipado da lide, pois aquela possui uma decisao
revogavel e provisoria, diferente deste em que sera feito o julgamento antecipado
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definitivo em razao de as provas dos autos serem suficientes para a prolagdo da
sentenga ou no caso da revelia.

Por fim, o recurso adequado quando ocorrer a concessao ou o indeferimento da
tutela de evidéncia é o agravo de instrumento, visto que se trata de uma decisdo de
natureza interlocutdria, devendo o recurso ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias,
nos termos do artigo 1015, inciso I, do Cédigo de Processo Civil®.

4 Procedimento geral das tutelas provisorias

As tutelas provisodrias, em geral, poderao ser concedidas em carater antecedente
ou incidental, observando-se que a tutela provisoria concedida em carater incidental,
ou seja, no proprio curso do processo, nao necessita do recolhimento das custas
processuais.

Assim dispde o Enunciado n°® 29 do Férum Permanente de Processualistas
Civis: “a decisao que condicionar a apreciacao da tutela antecipada incidental ao
recolhimento de custas ou a outra exigéncia ndo prevista em lei equivale a nega-la,
sendo impugnavel por agravo de instrumento”.

Diz provisoria, pois as decisdes, tanto antecipada quanto acautelatdria, podem
ser revogadas ou modificadas apds o aprofundamento cognitivo do magistrado,
porém, apos ser deferida sua eficacia, serd conservada em todo curso processual.

Destarte, a decisdo de deferimento da tutela antecipada ou cautelar possui
natureza de decisdo interlocutoria, cabendo recurso dessa decisao na modalidade de
agravo de instrumento que, por sinal, ndo possui efeito suspensivo. Dessa forma,
enquanto nao houver o julgamento do referido recurso ou nao lhe for concedido o
efeito suspensivo, a tutela concedida continuara produzindo seus efeitos.

Em caso de sentenca procedente, havendo a concessao da tutela provisoria no
curso do processo, enquanto nao for julgado o recurso cabivel de apelacao, os efeitos
da tutela ainda continuarao a produzir seus efeitos, visto que o recurso de apelagao nao
possui efeito suspensivo como o do agravo de instrumento.

Ao passo que, se a sentenga for improcedente e houver sido concedida a tutela
provisdria no curso do processo, baseando-se também na nao concessao do efeito
suspensivo no caso de recurso de apelagao, aquilo que se foi provisoriamente deferido
deixara de produzir seus efeitos, visto que a decisdao final do magistrado foi pela
improcedéncia do pedido, ou seja, em sentido contrario ao concedido na tutela
provisoria, devendo o juiz constar expressamente na sentenga caso queira manter
aquilo que se foi tutelado mesmo que a sentenga seja prolatada em sentido diverso.

E de suma importancia que em todas as decisdes do magistrado referentes a
tutela provisoria sejam devidamente fundamentadas de acordo com o convencimento
do juiz, nos casos em que conceder, negar, modificar ou revogar a tutela apreciada.

Assim também prevé a Constitui¢ao Federal, em seu artigo 93, inciso IX:

3Artigo 1.015, CPC: Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutdrias que versarem
sobre: I - tutelas provisorias.
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Todos os julgamentos dos o¢rgaos do Poder Judicidrio serdao publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei, se o
interesse publico o exigir, limitar a presenca, em determinados atos, as proprias
partes e a seus advogados, ou somente a estes.

Em caso de suspensdao do processo, a tutela provisoria terd sua eficdcia
conservada, salvo se houver decisdo judicial em contrario.

Apresenta no mesmo sentido o enunciado aprovado n° 26 no Seminario da
Escola Nacional de Formagao de Aperfeicoamento de Magistrados:

caso a demanda destinada a rever, reformar ou invalidar a tutela antecipada
estabilizada seja ajuizada tempestivamente, podera ser deferida em carater liminar
a antecipagao dos efeitos da revisao, reforma ou invalidagado pretendida, na forma
do art. 296, paragrafo tinico, do CPC/2015, desde que demonstrada a existéncia de
outros elementos que ilidam os fundamentos da decisdo anterior.

Quanto a execugao das tutelas provisorias, poderd o juiz determinar as medidas
que entender necessarias, observando-se, no que couber, as normas referentes ao
cumprimento provisério de sentenca.

Importante ressaltar que o titulo da execugdo € provisorio, podendo ser
modificado, porém a execugao serd processada como se definitiva fosse. Além disso, a
forma a ser procedida na execucao dependera da natureza da obrigacdo, como, por
exemplo, a obrigacao de pagar, de fazer ou nao fazer, devendo a aplicabilidade do
cumprimento provisorio ser nos moldes estabelecidos pelo magistrado, de acordo com
0s meios necessarios para garantir a efetividade da tutela jurisdicional.

Assim, serd o juiz responsavel pela devida aplicabilidade da tutela proviséria
concedida. Caso a tutela seja de urgéncia, podera o juiz, de acordo com o caso concreto,
exigir caugao real ou fidejussoria* idonea em razdo de possiveis danos que poderao
acarretar a parte contraria, ao passo que a caucao também podera ser dispensada se
ficar comprovado que a parte € economicamente hipossuficiente e nao podera oferecé-
la.

Portanto, nesta hipdtese, busca-se a melhor forma para se proceder a execucao
da tutela provisoria sem que ocasione alguma perda ou dano para a parte requerida.
Estamos diante de uma contracautela, de modo que, sempre que houver risco, podera
ser determinada a exigéncia de caucao.

Em relacdo a competéncia do juizo para se decidir a tutela provisdria incidental,
tanto para a tutela de urgéncia (satisfativa ou cautelar) quanto para a de evidéncia,
devera ser requerida ao juizo da causa.

No tocante as acdes de competéncia originaria de tribunal e nos recursos, as
espécies de tutelas provisorias deverao ser requeridas ao oOrgao que possuir
competéncia para a apreciacdo do mérito da causa, exceto em caso de disposi¢ao
especial.

4 Caugao Real ou Fidejussodria: a primeira sera quando a garantia dada para assegurar uma
obrigagao se tratar de um bem movel ou imdvel, ao passo que a segunda serd quando a garantia
dada for pessoal.
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4.1 Tutela antecipada concedida em cardter antecedente

Trata-se de um procedimento para requerer a tutela satisfativa em carater
antecedente.

A petigao inicial para o requerimento de ambas as tutelas, antecipada e cautelar,
devera ser de forma simplificada, limitando-se nos termos do artigo 303 do Cddigo de
Processo Civil: “[...] a peti¢do inicial pode limitar-se ao requerimento da tutela
antecipada e a indicagdo do pedido de tutela final, com a exposi¢ao da lide, do direito
que se busca realizar e do perigo de dano ou do risco ao resultado util do processo”,
devendo estar devidamente demonstrados os requisitos do periculum in mora e do
fumus boni iuris.

Ainda, devera constar, na peti¢do, o valor da causa, baseando-se no pedido da
tutela final pretendida e, assim, ndo sendo o autor beneficidrio da justica gratuita,
imediatamente deve recolher as custas processuais.

E importante que o autor, na peti¢io inicial, expresse claramente a urgéncia de
seu pedido, ou seja, o motivo pelo qual requer a tutela antecipada.

A peticao inicial antecedente podera ser emendada, caso o juiz entenda que nao
ha elementos suficientes para a concessao da tutela antecipada, estabelecendo o prazo
de 05 (cinco) dias para o autor providenciar a emenda, corrigindo eventual defeito na
peticdo, ou providenciar a juntada de um documento essencial para o deferimento da
tutela. Porém, se o autor ndo providenciar a emenda no prazo estabelecido, a peti¢ao
inicial serd indeferida, com a consequente extingao do processo sem o julgamento do
mérito.

Apos o pedido constante na peticao inicial ser deferido, devera o autor, no
prazo de 15 (quinze) dias ou em outro prazo maior, aditd-la, complementando sua
argumentacao, bem como realizar a juntada de novos documentos e a confirmagao do
pedido de tutela final.

No aditamento da peticao inicial nao podera o autor modificar seu pedido,
possibilitando a lei apenas a sua confirmagao, sendo os novos documentos juntados
também para confirmar a importancia e urgéncia de seu pedido, além de o autor poder
indicar novas provas que pretende produzir futuramente.

O aditamento ocorrera nos mesmos autos em que foi proposto o pedido
antecedente, ndo necessitando do recolhimento de custas processuais, visto que ja
foram recolhidas anteriormente tendo como base o valor do pedido final.

Em seguida, sera providenciada a citacdo e intimacao do réu para comparecer a
audiéncia de conciliagdo ou media¢dao, bem como na citagdao tomara conhecimento da
tutela antecipada em carater antecedente que foi deferida em beneficio do autor e, se
nao houver conciliagao, serd iniciado o prazo de 15 (quinze) dias para o réu apresentar
sua contestacao a partir da audiéncia.

Da decisao que deferiu o pedido de tutela antecipada em cardter antecedente,
por se tratar de natureza de decisao interlocutdria, caberd recurso de agravo de
instrumento.

Apds ser deferida a tutela antecipada e o autor providenciar seu aditamento, a
acao seguira pelo procedimento comum e, caso o autor ndo providenciar o aditamento,
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0 processo sera extinto sem resolu¢dao de mérito, sendo encerrada a eficacia da tutela
concedida.

Ainda se tratando da tutela antecipada, sendo esta concedida em carater
antecedente e da decisao ndo sendo interposto o recurso cabivel, a tutela antecipada
sera estabilizada. Assim, ficando demonstrado que as partes concordam com a decisao
da tutela, nao haverd necessidade de continuagao, sendo extinto o processo.

Contudo, é importante salientar que tal dispositivo faz mengao apenas a tutela
antecipada, ndo mencionando a estabilizagdo para a tutela cautelar, podendo-se
concluir que a tutela cautelar é a adogao de uma providéncia tempordria, sendo eficaz
apenas até o momento em que a parte tenha satisfeito seu pedido principal, assim, ndo
poderao os efeitos cautelares ser estabilizados.

Também no mesmo dispositivo, entende-se que a tutela de evidéncia, mesmo
que nao expressamente definida em lei a sua estabilizagdo, serd possivel essa
possibilidade, bem como se entende possivel a estabilizagao de tutela antecipada
requerida incidentalmente.

Em relagdo a possibilidade da interposi¢ao de recurso, ficou convencionado no
enunciado aprovado n® 28 no Semindrio da Escola Nacional de Formagao de
Aperfeicoamento de Magistrados que, “admitido o recurso interposto na forma do art.
304 do CPC/2015, converte-se o rito antecedente em principal para apreciacao
definitiva do mérito da causa, independentemente do provimento ou nao do referido
recurso”.

Assim, a auséncia de recurso contra a decisao que antecipou a tutela satisfativa
em favor do autor terd como consequéncia a estabilizacdo da tutela antecipada, bem
como a extingao do processo. No entanto, a lei permite que qualquer das partes pode
propor nova agao com o intuito de rever, reformar ou invalidar a tutela antecipada
estabilizada, na qual caberad ao autor da agao anterior, mesmo que seja o réu da nova
acao, provar aquilo que foi alegado para a concessao da tutela antecipada em carater
antecedente.

Porém, uma vez estabilizada, serdo conservados os efeitos da tutela antecipada
enquanto a mesma nao for revista, reformada ou invalidada, através de decisao de
mérito em nova agao proposta.

Pode, ainda, o autor da nova agao requerer a tutela antecipada para a suspensao
dos efeitos da acao anterior.

Qualquer uma das partes podera requerer o desarquivamento dos autos em que
houve a estabilizacao, para que possa instruir a peticao inicial da nova agado, sendo
prevento o juiz que concedeu a estabilizacao da tutela antecipada anteriormente
deferida.

Contudo, o prazo decadencial para a propositura da nova acao que pretende
rever, reformar ou invalidar a tutela antecipada estabilizada ¢ de 02 (dois) anos,
contados a partir da ciéncia da decisao que extinguiu o processo.

Quanto a estabilizac¢ao, diz o enunciado aprovado n® 27 no Semindrio da Escola
Nacional de Formacdao de Aperfeicoamento de Magistrados: “nao é cabivel agao
rescisoria contra decisao estabilizada na forma do art. 304 do CPC/2015”.

Do mesmo modo também ficou decidido no Enunciado n°® 33 do Férum
Permanente de Processualistas Civis: “nao cabe acdo rescisoria nos casos de
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estabilizagdo da tutela antecipada de urgéncia”, assim, apds o prazo estabelecido em lei
nao sera possivel a discussdo entre as partes quantos aos efeitos da estabilizagao.

Ocorre que, em sua doutrina, Montenegro Filho (2015, p. 321) menciona
posicionamento divergente em relacdo a possibilidade de ajuizamento da agao
rescisoria:

contudo, ultrapassado o prazo sem que o direito de a¢do seja exercitado, a relagao
de direito material é acobertada pelo manto da coisa julgada, sem que possa ser
(re)discutida, ressalvada a possibilidade do ajuizamento da acdo rescisdria,
fundada em uma das hipdteses listadas no artigo 966.

Dessa forma, nada impede que qualquer uma das partes ingresse com uma
nova demanda, discutindo o mesmo bem, porém sem vinculo nenhum com a agado
anterior.

Portanto, a concessdao da tutela antecipada em carater antecedente ira
proporcionar ao autor o adiantamento de efeitos do futuro provimento de mérito,
possibilitando que o mesmo possa usufruir daquilo que s6 iria gozar ao final, desde
que o pedido seja deferido e sejam esgotados os recursos com efeito suspensivo.

4.2 Tutela cautelar concedida em cardter antecedente

Em se tratado do procedimento da tutela cautelar (conservativa), concedida em
carater antecedente, observa-se que ha uma diferenciacdo desse procedimento com a
tutela satisfativa concedida nos mesmos moldes.

A peticdo inicial devera indicar, nos termos do artigo 305 do Codigo de
Processo Civil: “a lide e seu fundamento, a exposi¢ao sumadria do direito que se
objetiva assegurar e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo”, além da
presenca dos requisitos de fumus boni iuris e periculum in mora.

Ainda, devera o juiz observar se o pedido possui natureza antecipada e nao
cautelar, pois, nesse caso, o procedimento a ser adotado sera o da tutela antecipada
requerida em carater antecedente, qual seja, o artigo 303, do Cdédigo de Processo Civil,
ja abordado anteriormente. Nesse sentido,

em atencao aos principios de instrumentalidade das formas e da fungibilidade, se o
autor equivocadamente formula pedido de tutela provisdria cautelar, quando
deveria ter formulado pedido de tutela proviséria antecipada (leia-se: por
pretender obter providéncia satisfativa), o juiz recebe um como se o outro
houvesse sido formulado, advertindo o autor a este respeito, sobretudo para que
adite a peticdo inicial no prazo de 15 (quinze) dias, complementando a sua
argumentagao, juntando novos documentos e para que formule o pedido de tutela
final (MONTENEGRO FILHO, 2015, p. 321).

Em seguida, o réu sera citado para, em 05 (cinco) dias, contestar o pedido de
tutela cautelar e indicar as provas que pretende produzir. Nesse caso, tanto faz se a
liminar foi deferida ou indeferida, porém, se a liminar for deferida, o réu recebera o
mandado de citagao e de intimagao dessa decisao.
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Se o pedido for contestado pelo réu no prazo legal de 15 (quinze) dias, seguird o
processo de acordo com o procedimento comum. Porém, se o pedido nado for
contestado, os fatos alegados pelo autor serao aceitos como verdadeiros, ou seja, sera
decretada a revelia do requerido e, ap0s, o juiz decidird no prazo de 05 (cinco) dias de
acordo com o seu convencimento, uma vez que a revelia ndo indica o julgamento
procedente da agao.

No tocante a nao apresentagao de defesa pelo réu, “a presungao de veracidade
dos fatos afirmados pelo autor, decorrente da ndo apresentagao da defesa pelo réu, é
relativa e limitada a tutela provisoria cautelar, ndo produzindo efeitos em relagao ao
pedido de tutela final” (MONTENEGRO FILHO, 2015, p. 322).

Da decisao interlocutéria do magistrado caberd recurso na modalidade de
agravo de instrumento, salvo se ficar reconhecida a prescri¢ao ou decadéncia do direito
do autor, sujeitando a sentenga.

Sendo executada a medida cautelar requerida pelo autor, devera o mesmo dar
sequéncia com o pedido principal no prazo de 30 (trinta) dias, a partir do momento em
que a tutela for efetivada. Porém, se a cautelar for indeferida, nada impede que o autor
postule o seu pedido principal, decidindo o magistrado da mesma forma, salvo se for
reconhecida a decadéncia ou prescri¢ao do pedido, pois aqui a decisao sera de mérito e
faz coisa julgada.

Contudo, o pedido principal ocorrerd nos mesmos autos, sendo desnecessario o
recolhimento de novas custas processuais, portanto, ndao ha mais o que se falar em
processo autdnomo para a tutela cautelar, podendo, ainda, o autor, junto com o pedido
principal, aditar a causa de pedir.

Nos dizeres de Montenegro Filho (2015, p. 323), “a permissibilidade para o
aditamento da causa de pedir € justificada pelo fato de o réu nao ter sido ainda citado,
nao tendo ocorrido a estabilizacao da lide”.

Outrossim, pode a parte requerida apresentar duas contesta¢des, sendo uma do
pedido cautelar e a outra do pedido principal.

Porém, a atual sistematica permite a faculdade da parte em requerer o pedido
principal junto ao pedido cautelar antecedente, assim, deferida a tutela cautelar, nao
serd mais necessario o aditamento da petigao inicial.

Se o pedido principal for apresentado posteriormente ao pedido da tutela
cautelar, as partes deverao ser intimadas, por meio de seu advogado ou pessoalmente,
da designagdo de audiéncia de conciliagdo ou de mediacio e, nao havendo
autocomposicao, terd inicio o prazo para apresentar a contestacao.

Uma vez decidido o pedido cautelar, essa decisdao nao fara coisa julgada
material, visto que tal tutela nao possui autonomia.

O artigo 309, do Codigo de Processo Civil, menciona as formas de cessagao da
eficacia da tutela concedida em carater antecedente:

cessa a eficacia da tutela concedida em carater antecedente, se: I - o autor nao
deduzir o pedido principal no prazo legal; II - nao for efetivada dentro de 30
(trinta) dias; III - o juiz julgar improcedente o pedido principal formulado pelo
autor ou extinguir o processo sem resolugdo de mérito.
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Na hipdtese mencionada no inciso I do referido artigo, caso o autor nao conclua
o pedido, ndo havera a extingao do processo principal, devendo este prosseguir para a
analise de seu pedido. Entretanto, se o autor nao providenciar o disposto no inciso II,
nao sera cessada a eficacia se ficar comprovada que a execugao da medida nao ocorreu
por fatos alheios a vontade do autor. Ja no inciso III, o pedido principal serd julgado
improcedente, pois nao tera mais sentido a eficicia da tutela concedida em carater
antecedente.

Ocorrendo alguma das hipoteses do artigo 309 do Codigo de Processo Civil, a
parte ndo podera renovar o pedido, apenas em caso de novo fundamento, ou seja, nova
causa de pedir.

E importante mencionar que a cessacdo da eficacia se da nas tutelas cautelares e
antecipadas, e em ambas o autor deverd responder pelo dano processual e pelos
prejuizos causados a parte adversa.

Por fim, a tutela cautelar possui como caracteristica essencial a sua
instrumentalidade em relagdo ao pedido principal, desde que demonstrada a urgéncia
da concessao de sua medida.

5 Conclusdo

Com a nova dinamica do Cdédigo de Processo Civil, estamos diante da
unificagdo das tutelas provisdrias, trazendo, assim, varios beneficios que irdo
certamente contribuir para a celeridade processual, bem como para o acesso universal
a justica, a economia processual e a instrumentalidade das formas.

Como exemplo, pode-se mencionar a tutela de urgéncia cautelar que nao possui
mais a necessidade de um processo anterior e autbnomo para a concessao da liminar, o
que é vantajoso, visto que simplifica e muito a dinamica processual, principalmente em
se tratando de tempo e da celeridade, que é de suma importancia para a parte que
pretende ter o seu direito resguardado.

Outro aspecto que merece enfoque é quanto a possibilidade de estabilizacao da
tutela antecipada satisfativa concedida em carater antecedente caso a decisao que a
concedeu nao seja recorrida.

Ressalta-se, assim, a importancia do novo parametro processual civil que, a
partir da aplicacdo instantanea do Direito, busca de uma melhor forma a resolucao de
conflitos, bem como a aplicacao dos principios constitucionais de forma mais efetiva
com o escopo de concretizar a garantia dos direitos humanos e fundamentais.

Desse modo, em razdao do principio da eficiéncia, o Estado estd mais
empenhado em aplicar a concessdao das medidas preventivas e satisfativas com a
finalidade de uma prestagao jurisdicional célere, superando a limitacdo do aspecto
temporal do procedimento.

Durante o discorrer do presente artigo, as diferencas e igualdades de cada tipo
de tutela foram devidamente explicadas, pois cada medida, seja ela antecipatoria,
cautelar ou de evidéncia, possui suas peculiaridades, mesmo que ainda a doutrina e a
jurisprudéncia devam apresentar esclarecimentos sobre alguns aspectos relevantes.

Por fim, espera-se ter alcangado o objetivo pretendido deste artigo, qual seja, a
definicao das tutelas de urgéncia, antecipada e cautelar, e a tutela de evidéncia, bem
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como o procedimento especifico para cada medida, com enfoque nas tutelas
antecipadas e cautelares concedidas em cardter antecedente, sendo ambas uma
inovacgao a Lei Processual Civil.

Portanto, busca-se um resultado pratico util (assecuratorio), quando se tratar da
espécie de tutela cautelar ou, até mesmo, da antecipagdo dos efeitos do bem da vida,
com a satisfacdo de seu objetivo, quando da espécie da tutela antecipada, e ao se tratar
da espécie de tutela de evidéncia, quando o requerente tem seguramente razao em sua
pretensao, enfim, possibilitando a garantia de resguardar um direito que poderia ser
lesionado, caso ndo houvesse a possibilidade de obtengdo de uma resposta célere do
Poder Judiciario.
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