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Resumo: O presente artigo discorre sobre a aplicacdo de medidas atipicas para garantir o
cumprimento de decisdes judiciais, com énfase no artigo 139, inciso 1V, do Cdédigo de Processo
Civil. Nesse contexto, a pesquisa optou por analisar se medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatdrias, inclusive nas agbes que tém por objeto prestacdo
pecunidria, sdo meios idéneos a serem aplicados pelos magistrados quando confrontadas com
direitos fundamentais elencados na Carta Magna. Para tanto, foi utilizado o método dedutivo,
a partir de material ja publicado, constituido principalmente de obras que discutem o assunto.
Posiciona-se, assim, favoravelmente a constitucionalidade da atual norma.
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Abstract: This article discusses on the application of atypical measures to ensure compliance
with court decisions, with emphasis on article 139, item 1V, of the Civil Procedure Code. In this
context, the research chose to analyze whether the application of inductive, coercive,
mandatory or subrogatory measures, including in the actions that have the purpose of
monetary benefit, are suitable means to be applied by magistrates when faced with
fundamental rights listed in the Magna Carta. For this, the deductive method was used, from
material already published, consisting mainly of works on the subject. It thus positions itself
favorably to the constitutionality of the current rule.
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1 Consideracodes iniciais

Ao longo de muitos anos, mais precisamente, quase em quatro décadas, o pais e
o mundo passaram por tantas transformagdes, que ndo seria incorreto dizer que
praticamente todos os paradigmas que inspiraram o Cédigo de Processo Civil de 1973
foram revistos ou superados. Dessa forma, existiam diversos motivos que justificavam
e impunham a elaboragao de um novo Coédigo. Em primeiro lugar, o CPC/1973 passou
por tantas revisoes (mais de sessenta leis o modificaram), tdo substanciais algumas
delas, que havia se transformado em uma “colcha de retalhos”, com grande perda
sistematica, que, de resto, é o principal atributo que um codigo deve ter.

Vista a necessidade da criagdo de um novo cédigo, no dia 16 de marco de 2015
foi aprovada e sancionada, em nosso ordenamento juridico, a Lei n® 13.105, que entrou
em vigor no dia 18 de marco de 2016. Durante sua formulagao, foram ouvidas a
sociedade e as comunidades juridica e cientifica, em geral, por meio de audiéncias
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publicas em todo o pais. Especificamente, foram recebidas 260 sugestdes e
manifestagdes académicas de todos os segmentos judiciais, da Associagao Nacional
dos Magistrados a Ordem dos Advogados do Brasil, passando ainda pelos institutos
cientificos e faculdades de direito (KUMPEL, 2014).

Nesse sentido, Fredie Souza Didier Junior!, professor da Universidade Federal
da Bahia, elogiou o cddigo por ter ouvido todas as partes e ser um exemplo de
democracia: “Esse vai ser o primeiro codigo que comecou e vai terminar em periodo
democratico, os outros dois cddigos de processo civil (de 1939 e de 1973) foram
elaborados em tempos de ditadura, no Estado Novo e no Regime Militar.”

Contudo, hd uma norma que tem ocasionado grande celeuma dentro do atual
sistema processual. Trata-se do artigo 139, inciso IV, que causou discussao
doutrindria e jurisprudencial assidua, dificultando o posicionamento da
comunidade juridica de todo o Brasil. E € com reflexo unicamente neste inciso que a
pesquisa se dara. Desta forma, apresenta-se o texto normativo para maior clareza:

Art. 139. O juiz dirigirda o processo conforme as disposigdes deste Cddigo,
incumbindo-lhe: IV - determinar todas as medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatdrias necessarias para assegurar o cumprimento de
ordem judicial, inclusive nas agdes que tenham por objeto prestagdo pecuniaria;
(BRASIL, 2015).

Nota-se que o artigo trata do poder concedido ao magistrado para efetivar a sua
decisdo. A doutrina denomina essa regra como cldusula geral de efetivagao das
decisdes judiciais. Contudo, qual a sua razdo de existir?

Pois bem, com o decorrer dos anos, foi constatado que o processo liberal
impedia o agir estatal contra o individuo, numa verdadeira garantia contra o arbitrio.
De tal forma que, advindo sentenga condenatdria, a satisfagdo da obrigacdo dar-se-ia
necessariamente através do patrimonio do executado, consagrando-se o principio da
responsabilidade patrimonial. Ocorre que a esperteza humana criava - como ainda hoje
séi acontecer - meios de fraudar a execugao, tornando-a infrutifera. E o velho "ganhou,
mas nao levou". Como forma de garantir a efetividade da tutela do direito, autorizou-
se que o juiz se valesse de quaisquer meios em direito admitidos, para alcangar a
satisfacao da obrigagao. Isso abriu um leque imenso para a criatividade judicial na
busca da adequada e efetiva satisfagao do direito.

Nessa senda, os mais arrojados passaram a suscitar a possibilidade de o
mencionado artigo 139, IV, fundamentar a adogdo de técnicas de execucdo indireta
consubstanciadas na apreensdao do passaporte e/ou de carteira nacional de
habilitacao do executado, na sua proibi¢ao de participar de concurso publico ou de
licitagdes publicas, no bloqueio de cartdes de crédito, na proibicao de a pessoa
juridica contratar novos funciondrios, entre outras possibilidades.

Assim, perante 4rdua celeuma, iniciou-se o debate: esses poderes
disponibilizados aos magistrados nao ferem a democracia? Tal norma confronta

1 Citagao do prof. Fredie Souza Didier Junior (CPC - PL 8046/10, apensado ao PL 6025/05),
durante comissdo geral que discutiu sobre o Novo Cddigo de Processo Civil no Plendrio da
Camara.

162 | Revista Jurisvox, 20: 161-170, dez. 2019


http://www2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/DIREITO-E-JUSTICA/447844-COMISSAO-ESPECIAL-APROVA-NOVO-CODIGO-DE-PROCESSO-CIVIL.html

A aplicacdo de medidas atipicas para garantir o cumprimento de decisdes judiciais

principios fundamentais para a protecao do cidaddo, principalmente contra a
arbitrariedade estatal? Medidas atipicas estdo em consonadncia com o que sustenta a
Constituicao Federal? Este aumento drastico de poder disponibilizado aos
magistrados ndo gera um retrocesso para o antigo modelo de socializagao
processual?

Dessa forma, para alcangar as finalidades colimadas na investigacgao cientifica
proposta, optou-se pela pesquisa tedrica, que foi desenvolvida por meio da utilizacao
do método dedutivo, a partir de material ja publicado, constituido principalmente de
obras que discutem o assunto, periddicos e materiais disponibilizados na internet.

O presente estudo teve como norte a definicao do que sao medidas executorias
atipicas, demonstrando, assim, se ha necessidade de aplicagao delas para garantir o
cumprimento de decisdes judiciais, além de analisar as delimitacdes que direcionam o
magistrado no momento de aplica-las, por fim, elenca acerca da constitucionalidade do
artigo 139, IV, CPC/15.

2 Conceito de medidas executdrias atipicas

Medidas executdrias atipicas sdo um conjunto de possibilidades coercitivas,
indutivas, mandamentais e sub-rogatdrias, a disposi¢ao das partes e do juiz, que nao
estdao especificamente previstas na lei processual. Trata-se, entdo, de produto do
engenho dos advogados, promotores, juizes e outros operadores do direito, para o fim
de fazer valer as leis e decisdes judiciais (ANDRIOTTI, 2018).

Essas possibilidades sao extraidas, em grande parte, de cldusulas gerais
presentes no Cdédigo de Processo Civil de 2015, dentre as quais a principal é o artigo
139, inciso IV. Porém, a novidade trazida pelo CPC de 2015 ndo é a existéncia dessas
medidas, mas sim seu ambito de aplicagao, sobretudo porque elas agora podem ser
utilizadas para obriga¢des de pagar também.

Todavia, o referido inciso ndo é uma completa inovacao dos juristas, uma vez
que, a consagracao legal do principio da atipicidade dos meios executivos ja era
encontrada no CPC/1973 em seu art. 461, § 5° que, antes de iniciar a enumeragao de
diferentes meios de execugao — tanto de execugado indireta como de sub-rogagao —,valia-
se da expressao “tais como”, em nitida demonstra¢dao do carater exemplificativo do rol
legal (ANDREASSA, 2017). Ou seja, a atipicidade dos atos executivos nao cuida, como
adiantado, de ideia propriamente nova, mas é instituto, de fato, trazido de forma bem
mais evidente e elastecida pelo Codigo atual.

Conforme pondera Marcelo Lima Guerra, essa inovagao e amplitude do alcance
da norma se fizeram necessarias, pois:

é tarefa impossivel para o legislador, a de prever todas as particularidades dos
direitos merecedores de tutela executiva (o que significa dizer, aqueles direitos
consagrados em titulos executivos) e preordenar meios executivos diferenciados,
levando-se em consideragao essas particularidades (GUERRA. 2003).

Nesse viés, Michelle Taruffo (1990. n. 59 p. 78) ja apontava que o direito
americano, diante da inefetividade dos meios executivos at law, comegou a autorizar o
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magistrado a tomar medidas executivas adequadas ao caso concreto. Trata-se, afirma o
jurista italiano, de aplicagdao do principio da adequagao, segundo o qual as regras
processuais devem ser adaptadas as necessidades do direito material.

3 A necessidade da aplicagio de medidas atipicas para garantir o cumprimento de
decisoes judiciais

A implementacao da nova norma ao ordenamento juridico se fez necessaria no
momento em que a sociedade ja havia evoluido, e as antigas sangdes nado se
adequavam mais, pois se utilizavam de subterfigios para burlar e fraudar a realizagao
da decisdo aplicada. De modo que, anterior a atual norma, os credores, em sua maciga
maioria, saiam do processo sem nenhum éxito, isto apds ja terem passado por todas as
opg¢oes ordindrias disponibilizadas para obter informagdes acerca dos bens do
devedor, como o bacenjud, renajud, infoseg, diligéncias em cartdrios de imdveis, junta
comercial, créditos perante terceiros, etc., sendo estas nao efetivas diante das
manobras maliciosas que podem advir do devedor.

Assim, a busca pelo cumprimento das decisdes prolatadas em sede do
processo judicial pressupde um meio executivo congruente, conforme destacado por
Marinoni. Vejamos:

Acontece que a sentenca que reconhece a existéncia de um direito, mas nao ¢é
suficiente para satisfazé-lo, ndo € capaz de expressar uma prestagao jurisdicional
efetiva, uma vez que nao tutela o direito e, por isso mesmo, nao representa uma
resposta que permita ao juiz se desincumbir do seu dever perante a sociedade e os
direitos. Diante disso, ndo ha davida que a tutela jurisdicional s6 se aperfeicoa,
nesses casos, com a atividade executiva. Portanto, a jurisdi¢do nao pode significar
mais apenas "iuris dictio" ou "dizer o direito", como desejavam os juristas que
enxergam na atividade de execucdo uma mera fun¢do administrativa ou uma
“fungdo menor”. Na verdade, mais do que direito a sentenca, o direito de acdo,
hoje, tem como corolario o direito ao meio executivo adequado. (MARINONI. 2006)

Dessa forma, nota-se a necessidade da aplicacao do artigo 139, IV, a partir de
uma analise profunda e minuciosa do magistrado frente ao caso concreto. Haja vista
que, ao mesmo tempo em que o devedor nao pode ser tolhido de suas garantias e
direitos fundamentais, o credor possui o direito de receber o seu crédito e nao pode
ser tolhido deste. Até porque aquele credor que é parte em um processo judicial, que
se arrasta por anos, no intuito de obter uma forma de suprir o prejuizo ocasionado
pelo devedor, bem como os gastos com o processo, acrescidos dos honordrios
advocaticios contratuais, também estd tendo sua dignidade exacerbadamente
violada.

Alexandre Freitas Camara (2016) explica que a execucao do CPC/1973 passou
por uma crise de ineficiéncia decorrente do fato de existirem meios tipificados, que se
mostram ineficientes para entrega do bem tutelado ao credor e garantem uma
superprotegao ao patrimonio do devedor. Camara ensina que a insisténcia em permitir
que o juiz s6 utilize os meios tipificados gera dbice para garantia da tutela jurisdicional
efetiva. Para tentar amenizar esse dano, é necessario que seja permitido ao juiz utilizar
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meios atipicos, pelo menos nos casos em que ficar demonstrado que as medidas
tipificadas nao geram resultado pratico.

Nesse mesmo viés, Luiz Guilherme Marinoni (2015) também pontua a aplicagao
dos meios coercitivos atipicos, em especial para o cumprimento de obrigacao
pecuniaria, donde ensina que a adogao de multa coercitiva nas obriga¢des pecunidrias,
tendo a sua aplicagdo nas obrigagoes de fazer, nao fazer, e entregar coisa, tem se
mostrado eficiente, com o aumento de efetividade das sentencas e reducao da carga de
trabalho dos juizes, visto que os devedores se sentem compelidos a adimplir o débito
sentenciado ao invés de sofrer a multa coercitiva.

Todavia, trata-se de medidas que devem ser aplicadas subsidiariamente,
conforme expressa o Enunciado 12 do Férum Permanente de Processualistas Civis, que
apresenta uma melhor compreensao da norma tipificada:

A aplicagao das medidas atipicas sub-rogatdrias e coercitivas é cabivel em qualquer
obrigagdo no cumprimento de sentenca ou execucdo de titulo executivo
extrajudicial. Essas medidas, contudo, serdo aplicadas de forma subsidiaria as
medidas tipificadas, com observacdo do contraditério, ainda que diferido, e por
meio de decisao a luz do art. 489, § 1o, I e II. (Grupo: Execugao)?

Enfim, o artigo 139, IV, do atual Cédigo de Processo Civil foi apenas uma “carta
de alforria” para que os magistrados passassem a aplicar sangoes efetivas para casos
como os de presta¢ao pecunidria, por exemplo.

4 Delimitacoes que direcionam as medidas tomadas pelos magistrados

Primeiramente, se faz necessario conceituar brevemente e de maneira simples a
figura do Juiz, qual seja, um servidor publico pago pelo Estado para julgar demandas
que chegam as suas maos, tendo, assim, o poder e o dever de julgar. Porém, nota-se,
que o magistrado nao julga o que quer, mas sim o que lhe é encaminhado, visando
sempre a um fim adequado para ambas as partes.

Assim,

o que lhe importa é adotar a solugdo mais apta a alcancar os fins colimados, ou seja,
os efeitos praticos das decisdes, e nao a solugao formalmente mais logica, segundo
as regras gerais e os conceitos abstratos do direito (...) ndo estando o juiz obrigado a
observar o critério da legalidade estrita na tomada de decisdes, as quais se
fundamentam, muitas vezes, em critérios de conveniéncia e oportunidade
(ROCHA. 1995. p. 133).

Dessa forma, o direito contemporaneo nao condiz mais com a mera aplicacao
das normas secas e frias, apenas tirando-as do papel e aplicando na vida real. Pelo
contrdrio, atualmente o conceito de direito e justi¢ca ultrapassam os liames dos codigos

2V Encontro do Férum Permanente de Processualistas Civis - V FPPC em:
<https://alice.jusbrasil.com.br/noticias/241278799/enunciados-do-forum-permanente-de-
processualistas-civis-carta-de-vitoria>. Acesso em 17 de abril de 2017.
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e leis esparsas, indo muito além, aplicando, pois, a norma contextualizada, com
embasamento em principios e em uma doutrina efetivamente ativa e participativa, sem
falar no direcionamento jurisprudencial.

Assim, ndo encontra espago em nossa sociedade um Juiz que meramente aplica
a lei formal, ja que é responsavel pelas consequéncias de sua decisao, e sua consciéncia
o alerta sobre o caminho mais justo socialmente. Consolidando o assunto, Dalmo de
Abreu Dallari (1996, p. 80) diz que “um juiz ndo pode ser escravo de ninguém nem de
nada, nem mesmo da lei”.

Por outro norte, o magistrado ¢ limitado pelo Estado, que exige um processo
civil democratico, construido para os jurisdicionados, através de um processo
cooperativo (artigo 6°), que se desenvolve com observancia de um contraditdrio prévio
(artigo 9°) e efetivo (artigo 10), com todos os sujeitos nele atuando de boa-fé (artigo 59),
sendo tratados de forma isondmica (artigo 7°), no qual se observe a primazia do mérito
(artigo 4°) e se produzam decisoes verdadeiramente fundamentadas (artigo 11). Ter-se-
a respeitado o que consta do artigo 1° do atual CPC, que nada mais é do que a
reafirmagdo do que estad a base do modelo constitucional de processo civil brasileiro: o
devido processo constitucional.

Além disso, verifica-se que os poderes instrutérios do juiz sdo subsididrios.
Pois, primeiramente, as partes na fase postulatéria indicam as provas que serdo
produzidas, para provarem os fatos que sustentam e ja apresentam a prova
documental. Apos é encerrada a fase postulatdria, e o juiz oportuniza as partes a
formulagao do pedido de provas que sejam tuteis e nao sejam protelatdrias. Caso nao
sejam suficientes para esclarecer os fatos discutidos na demanda, ou nao postuladas
pelas partes provas necessarias ao deslinde do feito, o juiz ex officio pode determinar as
provas que sao necessarias para julgar o caso, podendo, por exemplo, ouvir
testemunha nao arrolada, realizar inspegao judicial, determinar prova pericial, etc.

Portanto, além de seguir o rito processual previamente estabelecido, o
magistrado também deve atender a certas finalidades e obedecer a elementos
expressos no Cddigo de Processo Civil, como:

Art. 82 Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atenderd aos fins sociais e as
exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade da pessoa
humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a
publicidade e a eficiéncia.

Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca: § 22No caso de colisao entre
normas, o juiz deve justificar o objeto e os critérios gerais da ponderagao efetuada,
enunciando as razdes que autorizam a interferéncia na norma afastada e as
premissas faticas que fundamentam a conclusao;

Nota-se que o legislador consagrou diversos principios que deverdao ser
respeitados no momento da aplicagdo da norma. E ainda mais contundentes que
estes sao os direitos fundamentais inafastaveis e que se encontram em nossa Carta
Magna, como o principio do contraditério, o principio da proporcionalidade e da
razoabilidade, o direito do cidadao e de terceiros, o principio do Poder Geral de
Cautela. Além disso, o magistrado é regido pelos Principios da Demanda e da
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Congruéncia, razao pela qual, ao proferir suas decisdes de natureza antecipatdria ou
cautelar, bem como o préprio ato de resolugao do mérito da demanda, a Sentenga deve
se ater aos pedidos formulados na Inicial.

Nessa senda, olvida-se dizer que os magistrados possuem delimita¢oes
concretas para aplicar o ordenamento juridico. De modo que a celeuma adotada acerca
do poder que a nova norma oportuniza aos magistrados e que geraria certa
arbitrariedade estatal e até mesmo uma inseguranca juridica, enfraquece-se ao colidir
no dever que o juiz tem de observar o que for menos prejudicial a sociedade e respeitar
sempre os direitos fundamentais, ndo sendo admissivel o afastamento desses direitos
para que se aplique a nova norma. No mais, os magistrados ja utilizam da aplicacao
extensiva ou por analogia a normas existentes para que elas se adaptem as mudangas
da sociedade, ou seja, uma verdadeira interpretacao do que melhor se encaixe no caso
concreto.

Por fim, o juiz e professor Doutor de Direito Processual Civil da Faculdade
de Direito de Ribeirao Preto da USP, Fernando da Fonseca Gajardoni, publicou um
artigo na rede mundial de computadores, no qual ponderou sobre as delimitagdes
impostas ao cabimento da norma:

[...] a prevalecer a interpretacdo potencializada do art. 139, IV, do CPC/15 —, o
emprego de tais medidas coercitivas/indutivas, especialmente nas obrigacdes de
pagar, encontrara limite certo na excepcionalidade da medida (esgotamento dos
meios tradicionais de satisfagao do débito), na proporcionalidade (inclusive a luz da
regra da menor onerosidade ao devedor do art. 805 do CPC/15), na necessidade de
fundamentagao substancial e, especialmente, nos direitos e garantias assegurados
na CF (v.g., nao parece possivel que se determine o pagamento sob pena de prisao
ou de vedacgdo ao exercicio da profissdo, do direito de ir e vir, etc) (..)
(GAJARDONI. 2018)

Portanto, resta demonstrado que a aplicacao do artigo 139, inciso IV, além de
ser proporcional, dependera do esgotamento das vias ordindrias, para que assim
possam ser utilizadas medidas inominadas e excepcionais.

5 Constitucionalidade da norma

Os resultados obtidos da aplicacdo de medidas atipicas para garantir o
cumprimento de decisdes judiciais tratam de uma norma, assim como as outras, que se
submete a constitui¢ao e que nao sera aplicada sozinha nem com superioridade a Carta
Magna. Logo, ela é regida por inimeros principios e normas, e nao é aplicada de
maneira arbitrdria e como bem entende o magistrado. De modo que se faz
desnecessario mistificar o artigo em questdo, assim como alegar sua
inconstitucionalidade, pois existem limites que nenhuma for¢a normativa pode
ultrapassa-los.

Primeiramente, a discussdao sobre a colisao entre as medidas deferidas pelos
magistrados e os principios e direitos constitucionalmente estabelecidos, - como o
principio da dignidade da pessoa humana, o direito de ir e vir, entre outros, -
chamados de direitos (fundamentais) de primeira geracao, segundo Norberto Bobbio
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(1992. p.6), nao se colidem com a atual norma. O nosso ordenamento juridico
constitucional reconhece, no artigo 5°, em seus pardgrafos 1° a 4%, a aplicabilidade
imediata de normas definidoras de direitos fundamentais e aquelas que versam sobre
direitos humanos. Falando em direitos humanos, o Pacto de Sao José da Costa Rica, em
seu artigo 294, também garante a todas as pessoas naturais dos paises signatarios o
direito de sair, inclusive, do seu proprio pais, salvo no caso de ser procurado pela
Justica.

Além disso, € o credor que possui direito subjetivo, especificadamente o direito
de receber quantia inadimplida, sendo garantido pela Constituicao Federal de 1988 o
direito a tutela jurisdicional executiva de forma efetiva, ao contrdrio do devedor
inadimplente, que nao tem o direito de inadimplir constitucionalmente assegurado.
Por isso, a adogao de medidas executivas atipicas para adimplemento de obrigacao
pecunidria € constitucionalmente permitida e proporciona ampliagdo da eficdcia
executiva do processo.

Por fim, possibilidades como a remogao de pessoas e coisas que naturalmente
restringe o direito de ir e vir, o desfazimento de obra, que pode restringir o exercicio do
direito de propriedade e/ou de posse, o impedimento de atividade nociva, amplo como
previsto na lei, podem restringir diferentes espécies de direito. Sao medidas que ja
estavam previstas no CPC/1973 e continuam no atual, mas nunca enfrentaram criticas
da doutrina por supostamente ferirem direitos constitucionais ou restringirem o
exercicio de direitos do executado na busca de satisfacao de obrigagao de fazer, nao
fazer e de entregar coisa.

6 Consideragoes finais

O presente artigo delineou a aplicagao de medidas atipicas para garantir o
cumprimento de decisdes judiciais, concentrando-se na conceitua¢ao do que sao essas
medidas, perpassando pela analise da real necessidade destas possibilidades para a
efetivacdo das execugbes, demonstrando assim as delimitacbes impostas aos
magistrados no momento de aplicagao da norma e auferindo a constitucionalidade
dela, o que possibilitou a constru¢ao de um posicionamento sobre o tema.

3§ 1° As normas definidoras dos direitos e garantias fundamentais tém aplicagdo imediata.

§ 4° O Brasil se submete a jurisdigao de Tribunal Penal Internacional a cuja criagdo tenha
manifestado adesao. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004)

4+ CONVENCAO AMERICANA SOBRE DIREITOS HUMANOS, Artigo 29. Normas de
interpretacdo Nenhuma disposicao desta Convengao pode ser interpretada no sentido de:

a. permitir a qualquer dos Estados Partes, grupo ou pessoa, suprimir o gozo e exercicio dos direitos
e liberdades reconhecidos na Convencao ou limita-los em maior medida do que a nela prevista;

b. limitar o gozo e exercicio de qualquer direito ou liberdade que possam ser reconhecidos de
acordo com as leis de qualquer dos Estados Partes ou de acordo com outra convengdo em que seja
parte um dos referidos Estados;

c. excluir outros direitos e garantias que sdo inerentes ao ser humano ou que decorrem da forma
democratica representativa de governo; e

d. excluir ou limitar o efeito que possam produzir a Declaracio Americana dos Direitos e Deveres
do Homem e outros atos internacionais da mesma natureza.

168 | Revista Jurisvox, 20: 161-170, dez. 2019


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc45.htm#art1

A aplica¢do de medidas atipicas para garantir o cumprimento de decisdes judiciais

Portanto, motivada pelos proprios principios processuais do novo diploma
(principio da efetividade que, alids, tornou-se norma fundamental explicita, pois foi
inserta no art. 6° do Codigo) e frente a relevancia desse instituto, conclui-se que a
aplicacdo de medidas atipicas para garantir o cumprimento de decisdes judiciais sao
possibilidades idoneas e necessarias ao ordenamento juridico.

Embora as discussdes doutrindrias possam aperfeigoar o sistema, nao se pode
negar a verdadeira necessidade da aplicabilidade dessa norma no ordenamento
juridico. De modo que o credor, apos transcorrer todos os meios ordindrios de
cobranca, percorre todo o processo e, alcancando a sentenga, nao recebe o que é seu por
direito, o que gera o enfraquecimento da forga executdria, que deve ter a decisdao do
magistrado.

Conclui-se que, de fato, existem arbitrariedades judiciais, mas ha também
arbitrariedades das partes e de seus advogados. Logo, a questao terd sua melhor
resolugdo num ambiente de cooperagao, democratico, em que nao ha espago para
posicionamentos solitarios e voluntaristas dos juizes. Entretanto, se o credor requerer o
prosseguimento do feito e o executado criar os mais diversos obstaculos para a
efetivacao da decisao, entao o juiz deve chamar a responsabilidade, para a adogao de
medidas de for¢ca, com espago para a criagdo solitdria de medidas legitimas e
constitucionais para a efetivagdo. Contudo, deve haver um balizamento constitucional
para o deferimento de medidas de for¢a, com a necessdria participacdo das partes na
construcao da melhor saida para o caso concreto.
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